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Questa Pesposizione delle teorie tramandateci dai
predecessori intorno all’anima. Ma risaliamo ancora
quasi all’inizio dela ricerca, cercando di stabilire che
cosa & anima e quale pud essere la definizione sua pitt
universale. Noi chiamiamo un solo genere degli enti ia
sostanza, intendendola sia come materia — la quale in
se stessa non ¢ un ente determinato —, sia come figura
e forma —in base a cui un ente viene ad essere imme-
diatamente determinate —, sia — terzo caso — come cid
che di questi due elementi si compone. La materia &
potenza; la forma é atto perfetto, in duplice significato:
come scienza e come atlivitd speculativa. Si ritengono
principalmente sostanze i corpi, e tra questi, i naturali,
in quanto prineipi degli altri. Dei corpi naturali aleuni
hanno vita, altri no; per vita intendiamo la nutrizione
¢ la crescita e il deperimento spontanei®. 8i che ogni
corpo naturale, partecipe di vita, potrebbe essere so-
stanza, sostanza cosl come composita. Ma poiché si
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traita di un corpo di tale genere — che cioé ha vita —
il corpo non pud essere anima; infatti il corpo non &
uno degli attributi di soggetto, ma ha piuttosto qualita
di substrato e di materia. Necessariamente quindi 1’ani-
ma ¢ sostanza, intesa come forma di un corpo naturale
che ha vita in potenza. Ma la sostanza ¢é atto perfetto.
’anima, quindi, é alto perfetto di un corpo del genere
specificato, Ora, il termine « atto perfetto » ha due ae-
cezioni: di scienza e di azione speculativa; & dunque
chiaro che I’anima & atto perfetio come scienza; infatti
sonno e veglia implicano l'esistenza dell’anima, la ve-
glia & analoga all’azione speculativa, il sonno al possesso
non attuato della scienza; ma nel medesimo individuao ha
prioritd — rispetto alla generazione — la scienza. Percid
P'anima & atto perfelto primo di un corpo naturale che
ha vita in potenza. E tale & qualunque eorpo organico.
Organi sono pure le parti delle piante, ma assoluta-
mente semplici, per esempio la foglia é riparo del po-
licarpo, e il policarpo del frutto; le radici corrispondono
alla bocea, poiché ambedue traggono il nutrimento. Do-
vendo dare una definizione generale valida per ogni
anima, essa poirehbe essere I'atto perfetto primo di un
corpo naturale organico. E percid non si deve ricercare
se I'anima e il corpo sono una unitd, come non lo ri-
cerchiamo per la cera e I'impronta e, generalmente, per
ia materia di un ente particolare e per cid di cui é la
materia. Infatti sebbene «I'unitd» e «lessere» siano
termini usati in vari riferimenti, il riferimento loro
proprio & < atto perfetto ».

E stato detto dunque, in generale, che cosa é 'anima:
sostanza conforme al concetto. Vale a dire quiddita di un
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corpo del genere specificato, come appunto se uno degli
strumenti — ad esempio una scure — fosse un corpo na-
turale; la quiddita di scure sarebbe stata la sua sosianza
e quindi_]’anima ; separala questa, non avrebbe potuio
essere ancora scure, se non di nome. Ma appunto &
scure; Uanima invero ¢ la quiddith e il concetio di un
corpo non come questo, ma naturale, del genere speci-
ficato,” che ha in se stesso un principio di moto e di
stasi. Quanto si & detto deve contemplare anche le
parti. Se infaiti I'occhio fosse un essere vivente, sua
anima sarebbe la vista, che & infatti la sostanza pro-
pria di un occhio conforme al coneetto. L’occhio & ma-
teria di vista, venuta meno questa, non & pilt occhio,
se non di nome, come appunto ocehio di pietra o I'oe-
chio dipinto. Bisogna ora trasferire la considerazione
fatta per le parti, su Lulto il corpo dell’essere vivente:
infatti si ha analogamente che, eome la parte sta alla
parte, cosl Ia sensazione tutta sta a tutto il corpo che
ha facoltd sensitiva, in quanto tale. E il corpo che in
potenza ha eapacita di vita non ¢ quello che ha perduto
Panima, ma guello che la possiede; il seme e il frutto,
invece, sono in potenza tali corpi. La veglia dunque &
atto perfetio cosi come il taglio e la visione, ’anima
come la vista e la capacith strumentale, mentre il corpo
¢ cid che & in potenza. Ma come la pupilla e la vista
costituiscono un occhio, cosi Panima e il corpo danno
luogo a un essere vivente. & chiaro dunque che Panima
non & separabile dal corpo, o almeno — se per natura
essa & divisibile — non sono separabili certe sue parti:
infatti Patto perfetto di aleune sue parti & Iatto per-
felto delle rispondenti parti del corpo. Ma nulla impe-
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disce che almeno alcune alire sue parti non siano se-
parabili, poiché non sono atto perfetto di aleun corpo.
Ancora non ¢ chiaro invece se I’anima & atto perfetio
del corpo alla guisa di un nocchierc di nave. Queste,
dungue, le definizioni e i lneamenti posti in generale
intorno all’anima.

|

Poiché cio che & chiaro e logicamente piti inteliegi-
bile deriva da elementi intrinsecamente indistinti ma
estrinsecamente pin evidenti, dobhbiamo tentare, almeno
sotto questo riguardo, una nuova ricerca intorne al-
I’anima. Infatti 1a definizione deve non solo dichiarare
cid che &, come esprimono la maggior parte delle defi-
nizioni, ma anche includere e rivelare la causa. Ora,
gli enunciati della definizione sono simili a2 conelusioni:
ad esempio, che cosa & la quadratura? % la costruzione
di un rettangolo equilatero ugnale ad uno oblungo dato.
T.a definizione cosl condotta ha i termini della conclu-
sione. Dicendo, invece, che 1a guadraiura é scoperta di
un termine medio, si esprime la causa del fatto. Affer-
miamo dunque, dopo aver dato inizio alla ricerca, che
lessere animato si distingue dall’inanimato per latte
del vivere. E poiché «Vatto del vivere» & termine di
varie accezioni, noi diciamo che un essere vive guan-
d’anche una sola essa ne presenti, come intelletto, sen-
sazione, moto e stasi loeali, e inoltre movimento relativo
a nuirizione e a deperimento e a erescita. Pereid anche
tutti gl esseri che crescono paiono vivere: e invero si
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rivela in essi Ia presenza di una facoltd e di un prin-
cipio tali per eui conseguono aumento e diminuzione
nelle direzioni opposte, poiché non s’acerescono verso
Ialto, evitando il basso, ma alla stessa guisa verso I'uma
e l'altra direzione ed ovunque, e si nutrono e vivono
sino alla fine, sino a che possono trarre alimento. Que-
sta facolta pud essere disgiunta dalle altre: mentre le
alire non possono -— nei mortali — essere disgiunte da
questa, Cid & evidente negli esseri che crescono e che
non posseggono alcun’altra facoltd psichiea. Gli esseri
viventi, dungne, vivono in virtii di questo principio;
menfre sono speeie animale in virtll, primieramente,
della sensazione; e infatti noi chiamiamo animali, e
non solo viventi, gli esseri che, pur non muovendosi ¢
non cambiando luogo, posseggono sensazione. Sensa-
zione prima ¢ in tutti il tatto. Ma come Ia facolti nutri-
tiva pud essere disgiunta dal tatlo e da ogni sensazione,
cosl il tatto puod essere disgiunto dagli altri sensi. Di-
ciamo facoltd nutritiva quella parte dell’anima siffatta,
cui partecipano anche gli esseri che crescono; mentre
la sensibilitad tattile si rivela presenle in tutti gli ani-
mali. Pitl innanzi esporremo le singole cause di questi
fatti.

Per ora e¢i limitiamo ad affermare che Panima &
principio delle facolta di cui abbiamo parlato e da queste
— nulritiva, sensitiva, dianoetica, motrice — riceve de-
terminazione. Alcune di esse non presentanc difficolth
di indagine, altre, intvece, pongonoe la questione se sin-
golarmente sono anima o parte di anima, e, nel caso
siano parte, se lo sono cosl da poter essere separate
solo logicamente oppure anche spazialmente. Infatti il
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fenomeno che si manifesta in alcune piante, che con-
tinnano a vivere benché divelte in parti tra lore sepa-
rate —e ci6 perché I'anima racchiusa in gqueste parti
&, per ciascuna pianta, una in atto perfetio, multipla
in potenza —, noi lo osserviamo eguale relativamente
pure ad alire varietd dell'anima, negli insetti che ven-
gono sezionati; e infatti ogni singola parte possiede sen-
sazione e moto locale, ma se possiede sensazione, pos-
siede anche fantasia e appetito; perché, dove & sensa-
zione, sono anche dolore e piacere, e dove questi,
necessariamente pure desiderio. Ma circa Vintelletto o
la facoltd speculativa, nulla, in certo modo, & chiaro;
sembra tuttavia che sia un aliro genere di anima e che
questo solo possa essere separato dal corpo, come
Ueterno dal corruttibile. Da queste considerazioni risulta
che le altre parli dell’anima non possono essere sepa-
rate, come vogliono aleuni pensatori ®, ma tuttavia &
evidente ché si distinguono logicamente per il loro con-
cetto, Infatti, se ¢ vero pure che Iatto del percepire si
differenzia dall’aito dell’opinare, anche Ia facoltad sensi-
tiva si differenziera dalla facolta opinante. E analoga-
mente avverra per ognuna delle altre facoltd menzionate,
Le quali, inoltre, si ritrovano presso aleuni animali
nella loro totalita, presso altri in parte, presso alfri
ancora nel numero di una sola (e questo creera diffe-
renziazioni tra essi); la causa poi si deve considerare
pitt innanzi. Situazione quasi identica si verifica anche
circa le sensazioni: alcuni animali invero le posseggono

? Plat.,, Tim. 694 ss.
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tutfte, altri aleune, altri una sola — Ia pitt indispensa-
bile — il tatto.

Poiché « ¢id per cui viviamo e sentiamo » risponde a
un duplice significato -— come « ¢id per cui conosciamo »
(e invero, riferendoci sia alla scienza che allanima, noi
usiamo in entrambi i casi il termine « conoscere ») —,
similmente anche < ¢id per cui godiamo salutes ri-
sponde sia alla salute, sia ad una parte del ecorpo, od
anche ad esso tutto; ivi, dungue, Ia scienza e la salute
sono figura e, in certo modo, forma e concetto e, per
cosl dire, atto dell’ente reeettivo, atto cioé, nell’un caso,
deil’essere che pud conoscere, nell’altro, dell’essere che
pud godere salute (sembra infatti che in chj subisce af-
fezione e disposizione sia contenuto Iatto dell’agente).
L’anima ¢ il principio per cui viviamo e percepiamo e
meditiamo fin dai primordi, si che essa pud essere un
concetto e forma, ma non materia e non il substrato.
Il termine « sostanza s ha infatti, come dicemmo, tre
accezioni -—1la forma, la materia, il composto dell’una
e dell’altra — e, di queste, 1a materia & potenza, la forma
atto perfetto. Poiché il loro colnposto & essere animato,
non il corpo é atto perfetto dell’anima, ma questa & atto
perfetto di un corpo. E per cid ben comprendono co-
loro per i quali 'anima né esiste senza €Orpo né & un
corpo; invere mon é corpo ma qualcosa di corpo, e per
questo & insita in un corpo, e in un corpo di tale genere,
non conformemente quindi all’opinione dei nostri pre-
decessori, i quali adattavano I’'anima a un ¢corpo senza
specificare a che e a quale corpo, benché sia evidente
come un ente qualsiasi non possa ricevere un ente qual-
siasi. Cio risulta anche da ragionamento: infalti I’atto
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perfetfo di ogni ente é innato per matura nell’esistente
in potenza e nella sna propria materia. Evidentemente,
quingdi, anima & un atto perfetto e concetto dell’essera
che ha capaciti di essere tale.

1

Le menzionate facolid dell’anima si trovano, come
gid dicemmo, presso alcuni esseri nella loro totalita,
presso altri parzialmente, presso altri ancora in numero
di una sola. Parlammo di facolthd nutritiva, appetitiva,
sensitiva, cinetica locale, dianoetica. Le piante posseg-
gono solo la nulritiva, altri esseri invece-— oltre que-
sta — la sensitiva. Ma se 1a sensitiva, anche I’appetiliva;
perché appetito ¢ desiderio e ardore e volonta, e tutti
gli animali posseggono almeno un senso: il tatto; d’al-
tra parte, dove & sensazione, ivi & piacere e dolore e il
piacevole e il doloroso, e chi ha guesti ha pure desiderio,
che ¢, in effetti, appetito del piacevole. Tutti gli animali
posseggono inoltre senso del nutrimento: senso del nu-
trimento invero & il tatto; essi fulti si nutrono di so-
stanze secche e umide e calde e fredde; senso relativo
a queste & tatlo, che, invece, solo accidentalmente in-
terviene negli altri sensibili. Invero suono, colore, odore
non contribuiscono affatto al nutrimento. Il sapore poi
¢ una delle gualitd tangibili. Fame e sete sono desideri,
cioé la fame & desiderio di secco e di ealdo, la sete di
freddo e di wmido; mentre il sapore & come un loro ad-
doleimento. Ma di questi si deve dare chiarificazione in
seguito; per ora limitiamoci ad affermare che gli esseri
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viventi che posseggono tatto, posseggono pure appetito.
La questione della fantasia & oscura, tuttavia bisogna
considerarla pili innanzi. Aleuni animali hanno olire
queste Tacoltd la cinetica Tocale, altri poi— come gli
uomini e, se esiste, un altro essere siffatto o superiore —
la facoltd dianocetica e gquindi intelletto.
Evidentemente dunque vi pud essere una sola defi-
nizione di anima, alla stessa guisa che di figura; in-
fatti, come non vi & figura oltre il triangolo e le figure
ad esso connesse, cosi non vi & anima oltre quelle men-
zionate. Potrebbe esservi anche per le figure una defini-
zione generale, che sard adatta si a tutte, ma non par-
ticolarmente propria a nessuna. E cosl avverrebbe per
le anime di cui abbiamo parlato. & assurdo, quindi, ri-
cercare, sia per queste che per aliri enti, la definizione
generale — ehe sara definizione propria a nessuno dei
reali -— e non tralasciare invece questa per un’altra che
risponda alla specie propria e indivisibile. 8i determina
per I'anima circa cid che avviene nelle figure; invero
sempre il precedente ¢ insito in potenza nel susseguente,
sia nellordine delle figure che nell’ordine degli esseri
animati, ad esempio il triangolo & contenuto nel qua-
drato, Ia facoltd nulritiva nella sensitiva. Si che bi-
sogna Tticercare, per ogni singolo ordine, quale & la
singola anima, quale & ad esempio I'anima di pianta
e quale di nomo o di bestia. Ma bisogna pure consi-
derare la causa per cui le anime sono disposte in questa
successione: infatti senza la facolth nutritiva non esiste
ia facoltd sensitiva, menire nelle piante la nutritiva
é& disgiunta dalla sensitiva. E di nuovo, senza il senso
del tatto non si verifiea alcuna altra sensazione, da
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cui invece il tatto prescinde; invero molii animali non
hanno né vista né udito né odorato; e fra quelli dotati
di facoltid sensitiva, alcuni hanno la capacitd di moto
locale, aliri no. E pochissimi infine posseggono razio-
cinio e riflessione. Tra gli esseri corruttibili quelli do-
tati di raziocinio posseggono pure tutte le altre facolti;
quelli invece che posseggono una sola di queste, non
hanno tulti raziocinio, alcuni poi neppure fantasia, di
cui solo, invece, aliri vivono. Per lintelletto specula-
tivo il ragionamento & diverso. Evidentemente dunque
la definizione di ognuna di queste singole anime & essa
stessa la pilt propria anche per I’anima.

v

E necessario, per chi si acecinge a svolgere una ricerca
intorno a queste anime, cogliere Pessenza di ognuna
di esse ed estendere cosl, in seguito, Vinvestigazione
alle proprieth essenziali ed alle altre qualiti. Ma se & ne-
cessario dire che cosa & ciascuna di esse — che cosa & ad
esempio la faecoltd intellettiva o la sensitiva o la nutri-
tiva —, ancor prima si dovra dichiarare che cosa & Uatio
di pensare o 'atto di sentire, perché secondo il eriterio
logico, gli atti e le opere precedono le possibilitd. Ma se
cid & vero, bisogna, ancor prima di questi, aver riguardati
gli oggetti rispondenti, sui quali — ad esempio alimento
e sensibile e intellegibile — si dovrebbe gid prima, per
lo stesso motivo, aver stabilito una definizione. Quindi
¢ bene parlare prima del nutrimento e della generazione;

Iy

infatti Vamima nuiritiva & insila anche negli alfri es-
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seri ed ¢ la prima facolld d’anima e la pil comune: per
essa tutti sono in condizione di vivere. Sue funzioni sono
generare e nutrirsi; infatti la funzione pilt naturale agli
esseri vivenii-— slano essi perfetii o imperfetti o privi
di una generazione spontanea — & il creare un altro es-
sere loro simile, un animale un animale, una pianta
una pilanta, onde partecipare, nel limite possibile, al-
Peterno e al divino, che tutti invero desiderano e verso
cui dirigono le loro azioni, quante ne compiono secondo
natura. 11 termine «fine » indica, in duplice acecezione,
sia il fine stesso che ’essere per cui & fine. Poiché non
¢ possibile partecipare continuatamente alPeterno e al
divine non essendo consentito a nessuno degli esseri cor-
ruttihili di. permanere identico e uno di numero, cia-
scuno di essi vi partecipa nel limite in cui riesce a pren-
der parte, chi pitt chi meno, e permane non se stesso
ma simile a se stesso, unita non numerica, ma di specie.

L’anima & « causa » e ¢ prineipio » del corpo vivente.
Ma questi termini vengono usati in pill accezioni.
I’anima & ugualmente causa in tre tipi di definizione:
P’anima infatti é causa sia come fonte di movimento,
sia come fine, sia come essenza dei corpi viventi. Dun-

[y

que, che sia causa come essenza, & evidenie perché la
causa dell’essere & per tutti 'essenza; e per gli esseri
viventi Pessere & il vivere, ¢ anima ne & causa e prin-
cipio. Inoltre 'atlo perfetto & il concetto dell’essere in
potenza. Ma é chiaro che 'anima & anche causa finale:
infatti come Pintelletto agisce per un fine, allo stesso
modo agisce anche la natura, e questo fine & il suo com-
pimento. E fale & secondo natura, negli esseri viventi,

I'anima perché tutti 1 corpi naturali — sia degli ani-
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mali sia delle piante —sono strumenti dell’anima in
quanto esistono al fine dell’anima. Ora il termine « fine »
indica, in duplice accezione, e il fine stesso e Pessere
per cui ¢ fine. Ma anche Ia fonte prima del moto locale
€ anima. Questa facoltd non & propria a tutti gli esseri
viventi, D’altra parte, sia alterazione che acerescimento
si determinano in virtii d’anima, perché la sensazione
sembra essere una specie di alterazione, e non perce-
pisce affatto chi non ha anima. Cid analogamente ac-
cade per l'accrescimento e il deperimento, poiché né
deperisce né s’accresce naturalmente chi non si nutre,
e non si nutre affatto chi non & partecipe di vita. Em-
pedocle non si & espresso esatiamente quando ha ag-

giunto che nelle piante la crescita si effettna verso il

basso, nell’intreccio delle radiei, perché la terra natu-
ralmente si porta in questa direzione, verso 1’alto perché
il fuoco tende verso quest’altra direzione ®. Egli, infatli,
non valuta bene I'alto e basso, poiché Palto e basso non
& identico per tutli e per il tutto, ma la testa degli ani-
mali corrisponde alle radici delle piante, se si devono
giudicare gli organi diversi e identici in base alle Ioro
funzioni. Inoltre guale enle tiene uniii il fuoco e la
terra che si portano in direzioni opposte? Perché ver-
ranno ad essere separati se non vi sard, ad impedirlo,
un ente. Ma se vi sard, questi & ’anima e la causa del-
I'acerescersi e del nufrirsi. Aleuni eredono che la natura
del fuoco sia causa assoluta del nutrimento e dell’acere-
scimento * poiché esso solo, tra i corpi e gli elementi,

* Cfr., per la terra, Arist., Pe Caelo 295 a 13-29; per il fuoco,
Vors. 31 B 62, v. 6,
* Eraclito (Vors. 22 A 5).
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sembra putrirsi e accrescersi, Per cui si potrebbe rite-
nere che questi sia la forza operante anche nelle piante
e negli animali. E se ¢ in qualche modo concausa, non
¢ cerlo causa assoluta, ma lo ¢ piuttosto I'anima. Infatti
il fuoco s’accresce indefinitamente, fino a che vi sia
combustibile, mentre in tutti ghi esseri costituili secondo
natura si ha limite e proporzione di grandezza e di ae-
crescimento; ora, queste sono proprietad dell’anima, ma
non di fuoco, e di forma piuttosto che di materia,
Poiché Ia medesima facolth dell’anima & insieme
nutritiva e generativa, & necessario sia posta prima una
chiarificazione anche relativa al nutrimento: in base a
questa funzione, invero, essa viene distintamente defi-
nita rispetto alle altre facolta. Si ritiene che il contrario
sia alimento del contrario, non perd ogni contrario di
ogni contrario, ma quanti contrari hanno reciprocita ol-
tre che di generazione, pure di acerescimento; molti enti,
infatti, presentano generazione reciproca, ma non tutti
sono quantith — si veda ad esempio la relazione sano-
malato —. Tuttavia neppure quei contrari sembrano es-
sere di scambievole alimento all’identico modo, ma Vac-
qua & nutrimento del fuoco, mentre il fuoco non ali-
menta acqua. Se, dunque, si crede che principalmente
nei corpi semplici questi contrari siana, da un lato il
nutrimento, dall’altro c¢id che é nutrito, tale opinione
presenta una difficoltd: alcuni, infatti, affermano che
il simile & nutrito, come pure accresciuto, dal simile;
altri, come dicemmo, ritengono viceversa che il con-
trario & alimentato dal contrario, perché il simile & im-
passibile sotto 'azione del simile, mentre il nutrimento
si trasforma e viene digerito; ora, Ia trasformazione si
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determina in tutti verso I'opposto e I'interposto. Inol-
ire il nuirimento patisce in certo modo sottc I'azione
di chi é nutrito, mentre questi non patisce sotto Pazione
del nutrimento, come non il costrattore patisce I'azione
della materia, ma questa patisce ’azione di quello; il
coslruttore passa solo da inerzia ad atto. Ora vi & diffe-
renza se il nuirimento & eid che s'aggiunge per ultimo o
per primo. Se poi & Pano e 'altro — ma I'uno non di-
gerito, l'altro digerito —, per ambedue si potra parlare
di nutrimento: infatti, in quanto non digerito, il con-
trario & nulrito dal contrario; in quanto digerito, il si-
mile é nuirito dal simile. Si che evidentemente, sotto
un certo aspetto, gli uni e gh altri affermano e retta-
mente e non rettamente. Poiché non é nutrito affatto
chi non & partecipe di vita, il corpo animato potrebbe
essere quello che é nutrito, in quanto animato, e cosi
il nutrimento & in ragione di ¢id che & animato e non &

accidentale. Nutrimento e capaciti accrescitiva si distin-

guonc perd nell’essenza; perché, in quanto I'essere ani-
mafo & quantita, si ha capacitd acerescitiva, in quanto &
ente determinato e sostanza, si ha nutrimento: il nutri-
mento, infatti, conserva la sostanza, che continua ad
esistere fino a che & nutrita; incHre esso ¢ agente gene-
ratore non dell’essere che & nutrito, ma dell’essere che
¢ simile all’essere che & nutrito, perché 1a sostanza del-
Iessere alimentato gid esiste — nulla si genera di per se
stesso -—, ma il nutrimento la conserva. Si che tale prin-
cipio dell’anima é facolthd atta a conservare l'essere che
la possiede, in quanto tale; il nuirimento poi dispone
questa facoltd a passare all’atto. Percid I'essere privato
di nutrimento non pud ésistere. Poiché vi sono tre coef-
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ficienti — ¢id che & nutrito, ¢id di cul esso & nutrito, e
cid che lo nulre -—, cid che nutre & 'anima prima, cid
che é nufrito & il corpo che possiede quest’anima, cid
di cui esso é nutrito & il nulrimento. Dato che & giusto
denominare tutti gli esseri dal fine, e fine & Paver gene-
rato un essere simile a se stesso, I’anima prima potrebbe
essere generatrice di un essere simile al suo. L'espres-
sione «cid di cui & nutrito » ha duplice significato, cosi
come pure < cid con cui governa » indica sia la mano sia
il timone, 'una & motrice e mobile, Valtro {(soclo} mo-
hile °. Iz necessario che ogni nutrimento possa essere di-
gerito, ed & il calore che opera la digestione, percid ogni
essere animato possiede calore. Abbiamo dunque deli-
neato che cosa & il nutrimento. Ulteriore chiarificazione
deve essere data in seguito, nei trattati ad essa parti-
colarmente pertinenti ®

v

Posta questa definizione, parliamo in generale di
ogni sensazione. La sensazione, come si é detto, si de-
termina nel subire moto e affezione: infatti, sembra sia
una alterazione. Alcuni affermano che il simile patisce
Iazione del simile ". Come cid sia possibile o impossibile,
noi abbiamo detto nellé trattazioni generali intorno al-
I'agire e al patire®, Ma vi & la questione del perché non

127 xevodpevev E,

¢ Allusione ad un <« zepl 7pogis »?.

" Democrito (cfr. Simpl.,, Phys. 28, 15: Vors. 68 A 38; Sext.,
Adv. Math, VII 117: Vors, 68 B 164); Empedocle {v. p. 29 n. 56).

* De Gen, et Corrupt, 1 7.
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si verifica sensazione degli stessi organi sensoriali e
perché questi, senza gli oggetli esterni, non generano
sensazione, pur includendo fuoco e lerra e gli altri ele-
menti dei guali si ha la sensazione — in virtit loro o dei
loro accidenti. Evidentemente, dunqgue, la facoltd sen-
sitiva esiste non in atto, ma soltanto in polenza. Pereid
¢ appunto come il combustibile, che di per se stesso,
senza il earburante, non brucia: infatti si sarebbe bru-
ciato da solo, e per nulla avrebbe richiesto Iesistenza
del fuoco in atto perfetto. E poiché noi usiamo il ter-
mine ¢ sentire » in duplice significato, (diciamo invero
che ascolta e vede sia Pessere che ascolta e vede in po-
tenza, anche se per caso dorme, sia 'essere che & gia
in atto), duplice signifiealo polrebbe avere anche il ter-
mine ¢« sensazione », quale sensazione in potenza e quale
sensazione in atto. E analogamente anche il termine
« sensibile » °, quale sensibile in polenza e quale sensi-
bile in atto. In un primo momento, dunque, noi ¢i espri-
miamo come se il patire, il muovere e I'agire si iden-
tificassero: e infatti il movimento & un atto, incompiuto
—per la verith —, come si & detto altrove. Ogni ente
patisce ed & mosso sotto 'azione dell’agente, e dell’agente
che & in atto. Per cid & vero sia che esso patisce I'azione
del simile, sia che patisce 'azione del dissimile -— il che
appunto asserimmo. Patisce invero il dissimile: ma, una
volta che abbia patito, esso & simile,

E necessario stabilire una distinzione intorno a po-
tenza ed atto perfetto, poiché il discorso condoltio ora
¢ superficiale. Infatti un essere & sapiente e¢osi come noi

* 1. 13: aiofyrév Torst.
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diremmo uomo sapiente, perché I'momo & tra gli esseri
che sono sapienti e che posseggono scienza; ed & come
gid abbiamo detto sapiente I'essere che ha la conoscenza
grammaticale; ognuno di questi non alla stessa maniera
¢ in polenza, ma P'uno perché tale & il suo genere e la
sua materia, Paltro perché volle avere capacita specu-
lativa, a meno che non intervenga un impedimento

“esterno. Colui poi che svolge gia attivita speculativa, ¢

sapiente in atto perfetto e eonosce autorevolmente que-
sto ente A. T due primi sono dungue sapienti in potenza,
ma l'uno in quanto subisce alterazione per apprendi-
mento e spesso muta da uno stalo opposto, I'altro in
quanto passa, in modo diverso, dal possesso non at-
tuato della sensazione o della grammatica, alla loro
attuazione. E non ¢ di semplice significato neppure il
termine « patire »; ma, per un aspetto, esso & una cor-
ruzione dovuta al contrario, per un altro, & conserva-
zione dell’ente in polenza da parte dell’ente in atto per-
fetto, che gli ¢ simile nella stessa misura in cui la po-
tenza sta all’atto perfetto. Infatti, I'essere che possiede
Ia seienza diviene essere che svolge attivitd speculativa,
e cid appunto o non & alterazione (perché il Progresso é
interiore, verso I'atto perfetto) o & un altro genere di
alterazione. Per cui non & esatto dire che ’essere pen-
sante, quando pensa, subisce alterazione, come non lo
¢ per il costruttore quando costruisce. Dunque c¢id che
fa passare un essere da potenza ad atto perfetto — nel
caso dell’essere intelligente e pensante — & giusto abbia
nome non di insegnamento, ma di altro. L’essere che,
gid ente che sa in polenza, impara e apprende scienza
dall’ente che sa in atto perfetto ed & capace di insegnare,
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‘0 va detto che non patisce [come & stato detto] o bisogna

ammettere ehe vi siano due tipi di alterazione: cambia-
mento, I'una, verso le disposizioni privative, altra, verso
gli stati permanenti e naturali. Il primo cambiamento
dell’essere sensitivo avviene sotto 'azione dell’ente ge-
neratore; ma, una volta gdenerato, esso gia possiede, a
guisa di scienza, anche Patto del sentire. La sensazione
in atio risponde all’azione contemplativa, con la dif-
ferenza che nell'una, i fattori dell’atto sono esterni -— il
visibile e I'udibile e analogamente gli altri sensibili, E
¢ié perché la sensazione in atto riguarda gli enti parti-
colari, la scienza, invece, gli universali; ora, questi sono
in certo modo nell’anima stessa. Quindi pensare dipende
dall’essere stesso, dalla sua volonta, non invece sentire,
perché & necessaria la presenza del sensibile. Sitnazione
analoga si ha, e per la stessa ragione, nelle scienze dei
sensibili, perché i sensibili riguardano gli enti partico-
lari ed esterni.

Ma l'occasione di chiarire ¢id si potrebbe presentare
anche in seguito. Per ora limitiamoei ad aver stabilito
come il termine « essere in potenza » non sia semplice,
ma potrebbe da noi essere applicato sia al faneinllo che

pud divenire stratega, sia all’adulto, e questa seconda .

accezione & propria della facoltd sensitiva. Poiché tale
distinzione non si riflette nella terminologia e, d’altra
parte, si & stabilito che le due accezioni sono diverse #
come sono diverse, & necessario ricorrere aj termini « pa-
tire » e « subire alterazione » come a denominazioni pro-
prie. La facoltd sensitiva &, in potenza, ci6 che il sensi-
bile & gid in atto perfetto, come appunto si & detio. Essa
patisce, dunque, perché non & simile, ma, una volta che

abbia patito, & divenutla simile ed é come quello.
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VI

Nel trattare di ogni singola sensazione, & necessario
porre in primo luogo 'argomento dei sensibili. < Il sen-
sibile » & espressione usata in tre significati: due relativi
a cio che, come noi diciamo, ¢ di per se stesso percetti-
bile, I'altro relativo a cid che & accidentalmente percet-
tibile. Dei primi due, 'uno & il sensibile proprio di un
singolo senso, Paltro & il sensibile comune 2 tutii. Dico
proprio il sensibile che non pud essere percepito da altro
senso, e rignardo al guale non vi & possibilith di errore
—— cosl vista, udito e gusto hanno rispettivamente come
sensibili propri colore, suono e sapore. Il tatto implica
maggiori distinzioni; ma ogni senso invero giudica que-
sti sensibili e si inganna non sul fatto che & colore né
che & suono, ma sulla essenza e sul luogo dell’oggetio
colorato o dell’oggetto sonoro. Tali sensibili, dungue,
sono cosl detti propri di un singolo senso; sensibili co-
muni sono invece moto, quiete, numero, figura, gran-
dezza, perché non sono propri di alcun senso ma comuni
a tutti. Un movimento, infatti, & sensibile sia a tatto che
a vista. Diciamo sensibile accidentale se ad esempio il
bianco fosse figlio di Diares: questi invero & percepits
accidentalmente, perché ha coinciso con il bhianco di cui
si ha percezione. E percid, in quanto tale, non si ha

~aleuna affezione sotto I'azione del sensibile. Dei percet-

tibili in sé, i propri sono sensibili nel valore piu pieno
e in relazione ad essi & naturalmente predisposta la
sostanza di ogni senso.

15

20

25




30

418 b

15

54 © L’ANIMA

VI

Dunque il sensibile proprio della vista & il visibile.
Visibile ¢ un colore ed anche ¢id che pud essere espresso
a parcle ma non ha un nome. Quanto diciamo risultera
chiaro soprattutto in seguito. 11 visibile, invero, & colore.
Questo & cid che riveste il visibile in sé: < visibile in
=é », non in quanto visibile per il suc coneetto, ma per-
ché in se stesso racchiude la causa dell’essere visibile,
Ogni colore & causa motrice del diafano in atto, e questa
causa & la sua natura; pereid non & visibile senza luce,
ma ogui colore di un singolo oggetlo & percepito in luce,
Bisogna dungue spiegare in primo luogo che cosa & la
luce. Essa & un diafano. Dico diafano ¢id che & visibile,
visibile perd — ad esser chiari —non in se stesso, ma
tramite un eolore che gli & estraneo. Tali soneo aria e
acqua e molti corpi solidi, ognuno dei quali non & dia-
fano in gquanto acqua e in quanto aria, ma perché Ia
natura insita in questi due elementi & Ia stessa propria
del corpo eterno della sfera superiore. Luce & Patte di
questo, del diafano in quanto diafano. E dove questo &
in potenza, & Poscuritd, La Iuce & come colore del dia-
tano, quando & diafano in atto perfetio sotto 'azione di
fnoeo o di gqualcosa di simile al corpo della sfera supe-
riore, poiché anch’esso contiene alcun che di uno e di
identico. Si & detto, dungue, che cosa & il diafano e cosa
Ia Iuce; essa non & né fuoco né, genericamente, corpo, né
emanazione di nessun corpo (perché sarebbe, anche cosi,
corpo) ma & presenza nel diafano di fuoco o di un ele-
mento siffatio; non é possibile invero che due corpi coe-

LIBRO SECONDO 515}

sistano nello stesso luogo. Si ritiene che la luce sia op-
posta all’oscuritd; invece I'oscurild & privazione nel
diafano dello stato suo specificato; Ia luce & gnindi, evi-
dentemente, la presenza di questo. E non giustamente
Empedocle — od altri che si sia cosi espresso — ritiene
che la luce si spinga e sorga talora tra la terra e la zona
circostante, ma sfugga alla nostra percezione ™. Questa
opinione contrasta sia con l'evidenza logica che con i
fenomeni. Perché essa potrebbe celarsi per un piccolo
tratto, ma che ci sfugga da oriente ad occidente & postu-
lato eccessivo. Ricettacolo di colore & Pincolore, di suono
I'afono. Incolore & il diafano e Iinvisibile o 'appena vi-
sibile, quale & ritenuto l'oscuro. E quale & il diafano,
quando perd & diafano non in atto perfetto, ma in po-
tenza. La stessa natura, invero, a volte & oscurita, a volte
¢ luce. Non tutti i visthili sono in luce, lo & solo il co-
lore proprio di ciascuno; alcuni infatti nella luce non
vengono percepiti, mentre nell’oscuritd generano sensa-
zione; cosi i fenomeni infocati e splendenti (privi d’altra
parte di un’unica denominazione), come fungo, corno,
teste di pesci e scaglie e occhi; ma di nessuno di questi
si percepisce il particolare colore. Per quale causa per-
tanto siano visibili ¢ un’altra questione. Per ora resta
chiaro che ¢id che si vede in luce & colore; che, di conse-
guenza, non si percepisce senza luce. Questa infatti &
fa quidditd propria al colore: essere causa motrice
del diafano in atto; e P'atto perfetto del diafano
d’altra parte é luce. Vi &, di cid; una prova evidente: se
uno porra l'oggetto che ha colore sullo stesso. organo

" Cfr. Arist.,, De sensu 446 a 26.
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visivo, non lo vedra, perché il colore imprime movi-
mento non allorgano visivo ma al diafano — ad esempio
aria —, e da questo, che si estende continuo, viene
mosso 'organo sensoriale. Non afferma quindi il vero
Democrito, quando ritiene che, se lo spazio interposto
divenisse vaoto, si potrebbe vedere distintamente anche
una formica che fosse nel cielo *; questo & impossibile,
perché Fatlo visivo si determina quando essere sensi-
tivo subisce un’affezione, che non pud essere quindi
prodotta dallo stesso colore del visibile; resta allora che
sia prodotta dall’ente intermedio, si che & necessario
esista un tale ente; se si genererd un vuoto, non sclo
non si vedra distintamente, ma non si vedra affatto.

51 & dungue parlato della causa per cui il colore deve
essere percepito in luce. 11 fuoco, invece, viene perce-
pito nell’una e nell’aitra condizione, in oseurita e in luce,
e quesia & conseguenza necessaria, perché sotto la sua
azione il diafano diventa diafano. II medesimo ragio-
namento vale anche per suono e per odore: nessuno di
essi, infatti, in contatio diretto con Vorgano sensoriale,
produce la sensazione, ma da odore e da suono & mosso
I'intermediario e da questo il singolo organo sensoriale;
se si porrd sullo stesso organoc sensoriale 'oggetto so-
noro e odorante, non si produrrd alcuna sensazione.
Analogamente avviene per tatto e per gusto; pure, non
sembra: ma la causa risulterd evidente in seguifo. L’in-
termediario di suoni & 'aria, di odori non ha nome; vi
é invero per aria e acqua un attributo comune, e il rap-
porto che intercorre tra diafano e colore intercorre

it Per la teoria della visia in Democrito, efr. Theoph., De
sensu 50 (Vors. 68 A 135).
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uguale tra laftributo insito in questi due elementi, e
Yoggetto che ha odore. Sembra infatti ehe anche gli ani-
mali acquatici posseggano sensazione di odore. Ma
Puomo e quanti esseri ferrestri respiranco, non possono
percepire odore se non respirando. Ma anche la eausa
relativa a cid sara illustrata pin innanzi.

VI

Ora, in primo luogo, definiamo suono e udito. I
suono include, in duplice significato, il suono in atto
e il suono in potenza, Noi diciamo che alcuni oggetti
~—come spugna, lana — non hanno suono, ed aliri in-
vece — come un oggetto di bronzo e ogni corpo duro e
liscio — lo hanno, in quanto possono risuonare, vale a
dire immettere nello spazio, che si estende tra 'oggetto
e l'organo uditivo, un suono in atte. Il suono in atto
nasce sempre dalla relazione di un ente con un ente in
uno sparzio, infatti Ia sua caunsa generatrice & un urto.
£ guindi impossibile che si generi suonc da un solo
ente: ¢ invero I'ente che emetie le percussioni e Iente
che le riceve sono distinti, si che eid che risuona, ri-
suona in rapporto ad altro; ma non si verifica urto senza
traslazione. Come dicemmo, il suono non ¢ urto di enti
casuali. Infatti non produce nessun suono una lana per-
cossa, mentre lo producono un oggetto di bronzo e ogni
corpo liscio e eavo; ['oggetio di bronzo perché & liscio,
i corpi eavi perché generano, per la ripercussione, molli
urti susseguenti al primo, non potendo uscire I’aria che
neli'interno é stata messa in movimento. Inoltre si per-
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cepisce suono in aria e anche in acqua, ma pin debol-
mente. Elemento fondamentale per il suono non & né
Paria né Pacqua; ma é necessario nasca un urto di corpi
solidi, sia fra loro che con l'aria, E questo avviene
quando 'aria colpita resiste e non si disperde. Percid
risuona quando é colpita con velocith e veemenza. Tl
movimento del corpo che percuote, deve infatti preve-
nire la dispersione dell’aria, come se uno colpisse un
cumulo o un nugolo di sabbia che &1 muove velocemente.
Un’eco nasce quando laria esterna viene nuovamente
respinta, come una palla, da quella che all'interno si &
trasformata in una unitd compatia a causa della cavita
che la limita e le impedisce di disperdersi. Sembra che
un’eco nasca sempre, ma indistinta, poiché aceade in-
vero per il suono ei¢ che accade per la Iuce; e infatti
Ia Tuce viene sempre riflessa (altrimenti non sorgerebbe
ovungue luce, ma vi sarebbe, al di 1a4 della zona illu-
minata dal sole, tenehra), ma non sempre viene riflessa
cosl come da acqua o da un oggetto di bronzo o da un
altro corpo levigato, in modo da produrre un’ombra, per
la quale noi definiamo la luce. 11 vuoto & giustamente ri-
tenuto elemento fondamentale della percezione sonora.
Infatti I'aria sembra sia vuoto, ed & essa che, unita con-
tinua in movimento, determina I'atto uditivo. Ma per
Ia sua tendenza a disperdersi non risnona, a meno che
il eorpo colpito non sia liscio. Allora essa diviene una
unith compatta anche in virtt della superficie, perché
una é la superficie del corpo liscio.

A produrre suoni & dunque la causa motrice di nna .

compatta unith d'aria che si estende continna fino ad
un organo uditive. Organo uditivo ed aria sono natu-

TIBRO SECONDO 59

ralmente connessi, e poiché I'organo uditivo & nell’aria,
al moto dell’aria esterna risponde il moto dell’aria in-
terna. Quindi non con tatio il corpo I'animale ode, né
in {utto il corpo penetra Paria, poiché la parte sonora ™
che si metterd in moto, non trathiene aria in totte lo
altre parti. L’aria, in se stessa, ¢ asonica per la sua
lendenza a disperdersi; ma quando & impedita la disper-
sione, il suo moto & suono. L’aria & stata rinchiusa nelle
orecchie perché resti immobile e quindi percepisca esat-
tamente tuite Ie differenze del moto. Percid noi udiamo
anche in acqua, perché essa non penetra nell’aria, che
¢ per natura congiunta all’oreechio e neppure nell’orec-
chio stesso a causa delle spirali. Se questo accade, non
si ode; e non si ode se il timpano & malato, eome non si
vede {se & malata] Ia membrana che riveste la pupilla.
Ma anche il continuo risnonar dell’oreechio — alla guisa
del corno — ¢i rivela se udiamo o no; infatti I'aria rac-
chiusa nelle orecchie si muove sempre di un moto suo
particolare. II suono, invece, & estraneo e non proprio al-
Porecchio. E si suol dire quindi che noi udiamo per mez-
zo di cid che & vuolo e risuona, appunto perché udiamo
per mezzo dell’organo ehe racchinde la limitata massa
di aria, Ma risuona 1’ente colpito o 'ente che colpisee?
FForse anche 1'uno e Paltro, in modo diverso: il suono,
invero, & movimento del corpo che pud venir mosso, alla
stessa guisa degli oggetti che rimbalzano dalle superfic
levigate sotto I’azione di un urto. Come si & detto, non
ogni oggetlo colpilo o colpente risnona — non risnona ad
esemplo un ago che colpisee un ago - ma lente colpite

¥ 1. 8: Empopov Torst,
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deve essere liscio, si che la massa d’aria rimbalzi e vi-
bri. Le differenze dei corpi sonori si rivelano nel suono

in atto. Infatti, come senza hice non si percepiscono i

colori, cosi senza suono mon si percepiscono il tono
acuto e il grave. Usiamo il termine di questi toni per
metafora dai tangibili: 1’acuto, infatti, in poco tempo
imprime al senso un movimento di lunga durata, 1
grave invece in molto tempo un movimento di breve du-
rata *. Non che "acuto sia veloce, il grave lento; ma la
qualith del movimento & rispettivamente determinata
per I'nno dalla veloeita, per I'altro dalla lentezza. Sem-
bra inoltre vi sia analogia tra 'acuto e il grave dei snoni
e 'acuto e 'ottuso relativi al tatto. Per cosi dire, invero,
Pacuto punge, I'ottuso sospinge, perché il movimento si
svolge nell'uno in poco tempo, nell’altro in molto tempo
e conseguentemente I'uno & veloce, I'altro lento.
Questa, dunque, la nostra determinazione di suono.
a voce & un particolare suono proprio dell’essere ani-
mato. Invero nessuno degli esseri inanimati ha voce; ma
si dice che ne & dotato solo per analogia; ad esempio
flauto e lira e ogni altro strumento inanimato hanno
una gamma e una melodia ¢ un linguaggio musicali.
Ora, sembra che anche la voce possegga quesli atiri-
buti, Molti animali non hanno voce, ad esempio 1 privi
di sangue e, tra 1 sanguinei, i pesci. E questo é logico, se
appunto il suono & un determinato movimento d’aria.
Ma i pesci che — si dice — hanno voce, come quelli che
vivono nell’Acheloo, emetiono suoni tramite le branchie
o un altro organo simile. Voce & suono di animale, ar-

* (Cfr, Plat., Tim. 67 b-c.
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ticolato da una parte del corpo non qualsiasi. Ma poiché
ogni corpo risuona quando un enfe colpisce un altro
ente in un determinato spazio — e questo & aria —, logi-
camente avranno voce tutli gli esseri che immettono
Paria. La natura, infatti, si serve dell’aria gia inspirata
per due funzioni; come appunto si serve della }ngua
sia per il gusto che per il linguaggio — e, di queste due
funzioni, il gusto & necessario (e quindi appartjene a
pit), Pelocuzione, invece, esiste al fine del benessere —,
cosi pure si serve del respiro sia per il calore interno,
in quanto & necessario (e la causa sara esposta altrove),
sia per la voce, affinché sia possibile il benessere. Or-
gano della respirazione ¢ la laringe; e 'organo in fun-
zione del guale, a sua volia, questa parte esiste, & il
polmone: in esso, infatti, gii animali terrestri racchiu-
dono — rispetto agli altri — il massimo calore. Inoltre
la regicne circostante il cuore, per prima richiede la
respirazione. & necessario quindi che I’aria penetri nel-
Iinterno di chi respira. Si che I'urto dell’aria aspirata
dalllanima che risiede in queste parti, contro la cosi
detta arteria, & voce. Invero non ogni suono di animale
& voce, come appunto dicemmo, (poiché si pud emettere
suono anche con la lingua e tossendo), ma Pente che
colpisce deve essere animato e deve accompagnare la
azione con una certa fantasia: la voce, infatti, & un
suono che ha significato, € non si produce come la tosse,
per Yaria che viene inspirata, ma perché a causa di
quest’aria quella che & nell’interno dell’arteria urla con-
tro l'arteria stessa. L attesta il faito che non & possibile
formulare voce aspirando ed espirando, ma solo tratte-
nendo il respiro, poiché chi trattiene il respiro cagiona
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in tal modo movimento. E chiaro, allora, perché i pesci
sono afoni: perché non hanno laringe. Essi non pos-
seggono guesta parte del corpo, dal momento che non
immettono l'aria e non respirano. Quale sia pertanto
la causa, & un’allra questione,

IX

Meno facile, rispetto ai sensibili ora esaminati, &
dare una definizione di odore e di odorato. Quale sia
I'essenza dell’odore mon risulta, infatti, cosi evidente
come per il suono e per il colore. E ¢id perché noi pos-
sediamo questo senso in grado non acuto, ma inferiore
a molti animali. L uomo, infatti, ha un debole odorato e
non percepisce nessun enie cdorabile che non sia spia-
cevole o piacevole, appunio in quanto FPorgano senso-
riale non é acuto. E, logicamente, alla stessa maniera
percepiscono i colori gli esseri affetti da scleroftalmia,
per i quali le variethd cromatiche non sono evidenti, se
non per cid che di terribile o di non terribile compor-
tano. E alla stessa maniera il genere umano percepisce
gli odori. Sembra infatti che I'odorato sia in analogia
con il gusto e parimenti le specie dei sapori con quelle
degli odori; tuttavia noi abbiamo pilt sottile il gusto
perehé é un delerminato genere di tatto e questo costi-
tuisce il senso pilt acuto che Puomo possegga; infatti
mentre negli altri sensi egli é inferiore a molti animali,
riguardo al tatto ha sensibilita assai pilu fine degli aliri.
Pereid & anche Panimale pit intelligente. Lo prova il
fatto che, nell’ambito stesso del genere umano, si & na-
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turalmente ben dotali o no, in rapporto a questo organo
sensoriale ed a nessun aliro; infatti gli uomini di carne
dura non hanno per natnra facolta intellettiva, mentre
quelll di carne tenera ne sono felicemente provvisii.
Come il sapore, cosi anche gli odori presentanoc il dolee
¢ Pamaro. Tuttavia alcuni enti hanno I'odore e il sapore
analoghi —intendo cioé dolce odore e dolee sapore —,
altri, invece, contrari. E vi sono similmente odori acuti
e aspri e sottili e forti. Ma gli odori, come dicemmo,
non essendo affatto manifesti come i sapori, hanno
preso da questi le denominazioni, grazie all'identity dej
loro soggetti: Vodore dolce emana dal eroco e dal miele,
Podore acre dal timo e da sostanze simili, E cosl avviene
per le alire gualith. Ma come I'udito — e ogni singolo
senso-— ¢ proprio dell’udibile e dellinudibile, la vista
del visibile e dellinvisibile, anche I'odorato & proprio
dell’odorabile e dell’inodorabile. L'inodorabile & ¢id che
non pud avere odore affatto o pud averne poco o lieve-
mente. Per I'insipido il discorso & analogo,

Anche Yodorato funziona tramite Iente interme-
diario, quale aria od acqua, e infatti gli animali acqua-'
tici sembrano percepire odore, ed egualmente gli esseri
che hanno e non hanno sangue, e cosi i volatili: alcuni
di essi da lontano vanno incontro al cibo, sospinti dal-
I'odore. Si presenta quindi la questione se tutti gli es-
seri percepiscono odore nello stesso modo: ora, 'nomo
avverte 'odore immettendo il respiro, e se non lo im-
mette ma lo emette e lo trattiene, non sente odore, né
da lontano né da vicino, neppure se Toggetto sia even-
tualmente posto sulla parte interna del naso: che l'og-
getto posto sullo stesso organo sensoriale non sia per-
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cepibile, ¢ comune in tulti gli esseri; ma che non si
verifichi sensazione senza aspirazione, & particolare pro-
prio degli nomini; cid & evidente per chi lo esperimenti.
Di conseguenza gli esseri privi di sangue, non aspirando,
dovrebbero avere un altro senso oltre quelli menzionati.
Ma & impossibile, se appunto la percezione riguarda
Podore, perché il senso dell'odorabile, sia caltivo sia
buono, & Podorato. Si osserva inoltre che guesti esseri
periscono sotto I’azione degli stessi forti odori da cui ri-
mane colpito 'nomo — dell’odore ad esempio di bitume,
di zolfo e delle altre simili sostanze. Necessariamente,
dunque, essi percepiscono odore, non perd aspirando.
Si ritiene che negli uomini questo organo sensitivo sia
diverso rispetto a quello degli altri animali, come gli
occhi Tispetio a quelli degli esseri affetti da scleroftal-
mia; infatti gli womini hanno a riparo e quasi a invo-
{ucro le palpebre: se uno non le muove e non le solleva,
non vede; gli animali affetti da scleroftalmia, inveee,
non presentanc nulla di simile, ma vedono direttamente
¢id che avviene nel diafano. Cosi dunque anche organo
dell’olfatto in alcuni esseri & scoperto — come loc-
chio —, in altri invece che immettono I'aria, presenta
un involuero che nell’aspirazione si scopre per la dila-
tazione delle piccole vene e dei pori. Quindi gli animali
che aspirano non percepiscono odore se immersi nel
liquido, perché & condizione necessaria sentire odore
aspirando, ed & impossibile far questo nel liquido.
L’odore & sensazione del secco, come il sapore del-
Tumido: dunque Vorgano olfattivo & in polenza tale

[secco].
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X

I1 sapido ¢ un ente tangibile, ¢ non pud essere per-
cepito atlraverso un corpo estraneo interposto, appunto
per-la ragione che neppure il tatto lo richiede. E il CoTPpo
in cui ¢ contenuto il sapore — cioé il sapido -— & im-
merso in un ligquido che funge da materia: questo &
tangibile. Quindi anche se c¢i trovassimo in acqua, noi
percepiremmo il dolee che fosse stato introdotto, ma la
percezione non si determinerebbe per Pintermediario,
ma per la mescolanza del dolce con il liguido, eome av-
viene con la bevanda. Il colore, invece, non & percepito
cosl, per la sua mescolanza, né per le sue emanazioni.
Non vi ¢ dunque nessun ente che operi da interme-
diario: come un colore & il visibile, cosi i1 sapido per il
sapore. Nulla tuttavia genera sensazione di sapore senza
umidita, ma possiede umidita in atto o in potenza, come
il salato che in se stesso & facilmente solubile ed ha
potere solvente a contatto della lingua. Inoltre, come
anche la vista & il senso sia del visibile che dellinvi-
sibile (I'oscurita infatt & invisibile, ma ia vista discerne
pure questa} e inoltre del troppo splendente (invisibile
infatti anch’esso, ma in modo diverso dall’oscurita),
ugualmente anche Pudito & senso sia di suono che di
silenzio —di essi 'uno & I'ndibile, aitro il non udi-
bile—e di un forte suono, come appunto la vista &
genso della luce abhagliante (come infatti i1 suono debole
non ¢ udibile, non lo &, per un certo aspetto, neppure
il suono forte e violento), e si dice invisibile sia ente
assolutamente invisibile — che risponde in altri campi

b — ARtstoTELE, Llanima.
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all’impossibile —, sia 'ente c¢he pur visibile per natura,
non lo & in realtd o lo ¢ levemente, come ad esempio
Panimale senza piedi e il frulto senza noccioclo; cosi
anche il gusto & senso sia del sapido che del non sapido,
e questo & c¢id che ha scarso o lieve sapore oppure
che ha potere di distruggere il gusto. Suo principio
sembra essere il potabile e il non potabile: ambedue
sono infatti una specie di gusto; ma I'ano & debole ed
ha potere distruttivo sul gusto, ’altro invece é secondo
natura. Il potabile & comune a tatto e a gusto, Ma poiché
il sapido & umido, & necessario che il suo organo sensi-
tivo non sia umido in alto perfetto e nello stesso tempo
non sia nell'incapacith di divenire umide. Il gusto pa-
tisce, in certo modo, sotto I'azione del sapido, in quanto
sapido. B necessario, appunto, che l'organo gustativo
divenga umido, in quanto ha capacitd di essere inumi-
dito, conservando la sua essenza, ma non sia umido esso
stesso. Lo attesta il fatto che la lingua non percepisece
né quando & arida, né quando & troppo umida, perché
allora si genera contatto con 'umido preesistente, come
avviene quande, gustato prima un sapore forte, se ne
gusta un altro, e quando ai malati tutti i sapori paiono
amari, perché percepiscono con la lingua che gia ab-
bhonda di tale amara umidita. Le specie dei sapori com-
prendono, come per i colori: i semplici e i loro contrari
— 11 dolee e 'amaro —, i derivati — dall’uno 'untuoso,
dall’altro il salato —, ¢ i loro intermedi — il piccante e

I'aspro e acido e aculo; si ritiene invero che vi siano .

alPincirca queste varieta di sapori. La facolth gusta-
tiva &, quindi, tale in polenza, sapido & 'ente che la fa
passare in atto perfetto.
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Per il tangihile e il tatto vi & un medesimo discorso.
Se infatti il tatto non & uno, ma pit sensi, necessaria-
mente anche i suoi sensibili sono pill. Si pone cosi la
questione se il tatto & uno o pitt sensi e guale & Porgano
proprio della facoltd tattile, se la carne —e la sostanza
rispondente negli altri esseri — oppure no, essendo piut-
tosto questa T'ente intermedio, e un’altra parte interna
del corpo, invece, il principale organo sensoriale. Sem-
bra appunto che ogni sensazione sia relativa a una sola
coppia di contrari—come vista & percezione di bianco
e nero, udito di acuto e gravé e gusto di amaro e dolce —,
e il talto includa invece molte coppie: caldo freddo,
secco umido, duro morbido, e cosi via. Una soluzione,
invero, a codesta questione sembra offerta dal fatto che
anche per le altre sensazioni vi sono piit opposti; il
suono, ad esempio, non include solo voce alta e bassa,
ma anche ampia e sommessa, soave e aspra ed altre si-
mili *. E aneche nel campo del colore vi sono ulteriori
analoghe varieth. Ma non & manifesto che cosa sia per
il tatto 'unita sostrato, quale & il suono per I'ndito.

La simultaneitd della percezione e del contatto non
sembra affatto indicare se I'organo sensoriale sia in-
terno oppure no, coincidendo con la stessa carne. Ora,
infatli, qualora preparata una specie di membrana, la
si distenda tutt’attorno alla carne, si avverte la sensa-
zione come nel contatto diretto, eppure & evidente che

* fr. Plat., Tim. 67 b-c.
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I'organo sensoriale non & in questa membrana; se que-
sta poi divenisse naturalmente conmessa alla carne, la
percezione si trasmetterebbe ancora pifl veloce., Tale
parte del corpo sembra fungere, quindi, cosi come 'aria
che avesse aderito tutt’attorno a noi, poiché crederemmo
di percepire con un solo mezzo sia suono che colore ¢
odore, e rilerremmeo vista udilo suono un s0lo senso. Ma
appunto perché I'ente attraverso cui si generano i movi-
menti & staceato da noi, & chiaro che i suddetti organi
sensoriali sono distinti. & ancora oscuro perd, per il tatto,
questo punto: il corpo animato non pud essere costituito
di aria e di acqua, dovendo essere un solido. Resia che sia
un misto di questi elementi e di terra, come vuol essere
la carne e la sostanza analoga; necessariamente, quindi,
anche Iente intermediario della facolta tattile, atira-
verso cui si determina la pluralitd delle sensazioni, &
il corpo che a noi aderisce. Che si tratti di una pluralith
di sensazioni lo dimostra il tatto inerente alla lingua,
la quale, in virtl della sua stessa parte, percepisce non
solo sapore, ma tutti quanii i tangibili. Supponendo che
anche la restante carne percepisse il sapore, si crede-
rebbe che il gusto e il tatto costituissero un medesimo
ed unico senso: ora, invece, sono due in quanto .non
invertibili.

Se ogni corpo ha profondita, vale a dire la terza di-
mensione, due corpi, tra i quali & interposto un altro
corpo, non possono essere in contatto reciproco; senza
corpo non esiste né I'mmido né il bagnato, i guali, in-
vece, devono essere acqua oppure contenere acqua; 1
corpi, in reciproco contatto nell’acqua, qualora le su-
perfici non siano asciutte, banno necessariamente in-
terposta acqua, da cui appunto sono ricoperte le estre-
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mita; e se questo & vero, & impossibile che un corpo sia
in contatto con un altro in acqua, e cosi pure in aria
(Paria infafti &, per i corpi situati in essa, cid che
Pacqua ¢ per i corpi immersi nell’acqua; ma noi non
Pavvertiamo, come pure gli esseri acqualici non avver-
tono se un corpo umido tocea un corpo umido); allora
si potrebbe avanzare la questione se, dunque, la perce-
zione si defermina analogamente per tutli oppure varia
dall'uno all’altro, cosi come attualmente si ritiene che
il gusto e il tatto si effettuino eon il contatto, e gli altri
a distanza. Il che invece non &, poiché, all'incontro, noi
percepiamo sia il duro che il morbido tramite altri enti,
alla slessa guisa che il sonoro e il visibile e I'odorabile:
ma questi da lontane, gli altri da vicino. E noi non ce
ne accorgiamo perché appunto percepiamo tutii i sen-
sibili tramite I'intermediario, che perd, nel caso dei pin
prossimi, ci sfugge. E invero, come gia prima dicemmo,
anche se percepissimo tutii i tangibili atiraverso una
membrana la cui interposizione rimanga nasecosta, ¢i
aecadrebbe il medesimo fenomeno che avviene ancora
nell’aria e nell’acqua: crediamo infatti di toceare i sen-
sibili senza che alcun ente sia inferposto. Ma il tangi-
bile si differenzia dai visibili e dai sonori, perché noi
percepiamo questi per I'azione che 'intermediario eser-
cita in certo modo su di noi, i tangibili invece per
I’azione che & non generata- dall’intermediario ma &
simultanea a quella dell’intermediario; come si vede
in chi fu ecolpito atiraverso uno scudo; infatti non lo
percosse lo scudo colpito, ma accadde che entrambi fu-
rono colpiti simultaneamente. In conclusione, sembra
che la carne e la lingua siano, rispetto all’organo sen-
soriale, ¢id stesso che Daria e I'acqua singolarmente
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sono rispetto alla vista e all'udito e all’odorato. E se
lo stesso organo sensoriale venisse in contalto, né qui
né 1 potrebbe nascere sensazione, come nel caso in cui
fosse posto un corpo bianco sulla superficie dell’occhio.
Dové pure si vede che la facolth sensitiva del tatto &
interna. Avverrebbe cosl come ™ anche & per gli altri
sensi; infatti non si ha percezione degli enti posti sul-
Porgano sensoriale, mentre si ha di quelli posti sulla
carne; si che Pintermediario del tatto & la carne.
Tangibili sono, dunque, le differenze del corpo in
quanto corpo: dico differenze le qualita distintive degli
elementi — caldo freddo, seces umido —, intorno a cni
abbiamo parlato precedentemente nelle pagine sugli
elementi **. 11 loro organo sensoriale, rispondente alla
facoltad tattile, e nel quale risiede originariamente il
senso chiamato tatto, é la parte che & tale in potenza:
infatti il percepire é un patire. L’agente quindi rende
simile a sé, in atto, quell’ente che & tale in potenza. Per
cui non percepiamo 'ente che & caldo e freddo o duro
e morbido nella stessa nostra misura, ma percepiamo gli
enti che eccedono in queste gualita, in quanto il senso
¢ come una medietd del disaccordo nei sensibili e per
guesto giundiea i sensibili. Infatti il medio ha facoltd
diseriminatrice, perché diviene, rispetto a ciaseuno degli
estremi, nno di essi. E come c¢id che sta per percepire
bianco e nero, non deve essere in atto né I'uno né I'altro,
ma deve essere in potenza ambedue (e cosi pure per gli
aliri sensi), anche per il tatto non deve essere in atto

X

v né ecaldo hé freddo. Inoltre, come la vista & relativa,
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sotto un certo aspetto, sia a visibile che ad invisibile
-—e analogamente gli altri sensi ai propri opposti—,
cosi anche il tatto ¢ senso del tangibile e del non tan-
gibile. Non tangibile & 'ente che presenta una diffe-
renza del tutto piceola dai tangibili, come avviene per
I’aria, e il tangibile in eccesso, come gli enti distrattori.
Si é parlato, dungue, in breve, di ogni singolo senso.

XIiI

In generale, per ogni percezione, bisogna tener pre-
sente che il senso ¢ il ricettacolo delle forme sensibili
senza la materia, come la cera riceve l'impronta del-
I'anello senza il ferro e l'oro, accoglie ciod Timpronta
aurea o ferrea, ma non in quanto oro o ferro. Analoga-
mente il senso patisce sotto I'azione di ciascun ente che
ha colore o sapore o suono, ma non in quanto & conside-
rato ognuno di questi enti, ma in quanto esso & tale, ¢ in
virtil della forma. L’organo sensoriale primo & quello in
cui risiede la facoltd siffatta, e con essa quindi si im-

20

medesima, ma Pessenza & diversa; infatti il senziente _

sarebbe una grandezza, mentre né Pessenza di una fa-
colta sensitiva né il senso sono una grandezza, ma sono
una forma e potenza del senziente. Da questi ragiona-
menti risulta chiaro anche, sia perché talvolta gli ec-
cessi dei sensibili distruggono gli organi sensoriali
—quando infatti il movimento dell’organo & troppo
forte, 1a forma (che, si disse, & il senso) si dissolve, cosi
come Parmonia e il tono quando le corde sono percosse
con veemenza —, sia perché le piante non percepiscono,

pur essendo dotate di una parte psichica e patendo, in
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certo modo, I’azione degli stessi oggetti tangibili: e in-
fatti si raffreddano e si riscaldano; ne é causa appunto
la mancanza di una medietd e di un principio tale che
riceva le forme dei sensibili, e la presenza, invece, della
materia nel patire. Ma si potrebbe avanzar la questione
se 'ente che non ha capacith di percepire odore, po-
trebbe, in certo modo, patire sotio I'azione dell’odore,
o Pente che non ha capacitd di vedere, sotto I'azione
del colore, e egnalmente anche per gli altri sensihili,
Ma se edorabile & odore, e se produce nn effetto, Podore
produce l'odorato. Nessuno degli enti, quindi, che non
hanno capacitd di pereepire odore, & tale da patire sotto
I’'azione di un odore — il medesimo ragionamento vale
anche per gli altri sensi; e non & tale neppure uno degli
entl che ha capacithd di percepire odore, se non per
guanto ciascuno ha facolth sensitiva. Ma cit¢ ¢ allo stesso

tempo evidente anche cosi. Infatti non luce e oscurita.

né suono né odore producono aleun effetto sui corpi;
ma lo producono gli enti in cui sono queste qualits,
come 'aria che, quando tuona, spacca il troneo. Ma i
tangibili e i sapori producono un effetlo: altrimenti

_da parte di che gli esseri inanimati subirebbero affe-

zione e alterazione? Allora, dunque, anche quegh altri
sensibili producono. effetto, o forse non ogni corpo &

atto a patire l'azione di un odore ¢ di un suono; e i-

corpi che patiscono sono indefiniti e instabili, come
Paria: essa infatti odora come se in certo modo patisse.
Dunque il percepire odore che cosa & oltre un patire?

Piutiosto, sentire odore & percepire una sensazione;
Paria, appunto, diviene rapidamente sensibile patendo.

LIBRO III.

1

Che non vi sia altro senso oltre i cinque (intendo
questi: vista, udito, odorato, gusto, latto), si- potra cre-
dere in base a queste considerazioni. Se, infatti, di tutto
cio di eui vi & sensazione tattile abbiamo poi anche per-
cezione, (e invero tutte le qualith del tangibile in quanto
tangibile, sono a noi percepibili per il tatto), necessaria-
mente, se a noi manca una sensazione, manca pure un
organo sensoriale; e quegli enti dei quali abbiamo perce-
zione in contatio diretto, sono sensibili per il tatto di cui
siamo dotati; quegli enti, invece, che pereepiamo tramite
gli intermediari e non in contatto diretto, sono sensi-
bili per i corpi semplici, cito ad esempio aria e acqua
ed & cosi, tanto che ne consegue che, se pill sensibili,
diversi fra loro nel genere, richiedono un unico inter-
mediario, Pente che é provvisto di un organo che ha la
qualith di guesto intermediario, deve avere facolta di
percepire ambedue i sensibili (come quando 'organo &
costituito d’aria e Uaria & I'intermediario sia di suono
che di colore); se, invece, il medesimo sensibile com-
porta pit intermediari — come un colore, aria e acqua
(ambedue diafani)-—, anche l'essere provvisto di un
organo sensoriale che abbia la qualitd di uno solo deghi
intermediari, percepird il sensibile che ne comporta
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due; d’altra parte, dei corpi semplici, due soli costi-
tuiscono organi sensoriali: aria e acqua (la pupilla in-
vero & d’acqua, I'udito d’aria, 1'odorato dell’una e del-
I’altra), mentre il fuoco o non rientra in nessuno od &
comune & tutti (non esiste in realty facoltd percetliva
senza calore), e la terra o non rientra in nessunc o ¢é
mescolata, in misura particolarmente preponderante, nel
tatto; percid, rimarrebbe che non vi & alcun organo
sensoriale se non composto di acqua e di aria: di tali
organi dungue sono dotati aleuni animali; tutte le sen-
sazioni, quindi, sono possedute dagli esseri non imper-
fetti e non mutilati, e invero sembra che anche la talpa
abbia occhi sotto Ia pelle; cosi, se non esiste un altro
corpo semplice, e un’affezione ignorata da tutti i corpi
di quaggill, nessun senso polrebbe mancare.

Ma non pud esservi neppure un organo sensoriale
proprio dei sensibili comuni, di cui abbiamo percezione
accidentalmente ad ogni singola sensazione; tali sono
moto, stasi, figura, grandezza, numero, uniti, che perce-
piamo invero tutti per un movimento; per un movimento
ad esempio percepiamo una grandezza, e quindi una
figura, perché la figura ¢ una determinata grandezza,
menfre percepiamo l'ente in riposo per la sua man-
canza di moto, il numero per la negazione della conti-
nuith e per i sensibili propri, dato che ogni senso perce-
pisce un unico ordine di sensibili. Evidentemente, quin-
di, per nessuno di questi sensibili comuni — guale il
moto — pud esservi un senso partieolare: avverra, in-
fatti, per essi cid che appunto avviene quando perce-
piamo con la vista il dolee. Questo, perché ci troviamo
ad avere un senso per ambedue le qualita, in quanto le
scopriamo simultaneamente ogni qual volta coincidano;

LIBRO TERZO Fis)

¢ se non coincidono, in nessun altro modo le percepiamo
se non accidenlalmente, come percepiamo il figlio di
Cleone non perché figlio di Cleone, ma perché bianco:
a questo bianco & capitato d’esser fglio di Cleone. Ab-
biamo inolitre, dei sensibili eomuni, una sensazione co-
mune, non accidentale, pertanto non loro propria, poi-
ché in nessun’altra guisa li avremmo percepili se non
cosi come si & detto [vediamo il figlio di Cleone]. I
sensi percepiscono accidentalmente i sensibili propri
gli uni agli altri, non per ¢id che essi stessi sono, ma
in quanto costituiscono un unico senso, quando simul-
tanea nasce la sensazione per il medesimo oggetto, cosi
abbiamo percezione di fiele perché amaro e giallo; in-
vero non & cerlamente proprio d’altro senso I'atto di
asserire che Ie due qualita rispondono ad un unico ente:
di'qui I'inganno e I'opinione che ogni sostanza, purché
gialla, sia fiele. Taluno poirebbe chiedersi, inoltre, per
gual fine possediamo pilt sensi invece di uno solo. Forse
perché meno sfuggano i sensibili derivati e comuni,
quali moto e grandezza e numero: infatti se la sola
vista esistesse, e fosse relativa a bianco, essi sfuggi-
rebbero ed apparirebbero tutti identici, dal momento
che colore e grandezza sono tra loro concomitanti. Ora,
perd, i sensibili comuni, essendo presenti anche in un
altro sensibile, mostrano chiaramente che essi sono sin-
golarmente distinti.

I

Poiché noi ci accorgiamo di vedere e di udire, & ne-
cessario che tale consapevolezza visiva si determini in
virtlr della vista, o di un altro senso. Questi, perd, sarh
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nello stesso tempo relativo e alla vista e al colore, suo
oggetto; quindi, o vi saranno due sensi per il medesimo
sensibile, oppure la vista sara senso di se stesso. E inocl-
tre, se anche il senso della vista & un altro, o si pro-
cede all’infinito, oppure un senso di tale infinita pro-
gressione sard senso di se stesso. Meglio allora atlri-
buire questo al primo senso. Ma vi & una difficolta: se

Patto di percepire con la vista é vedere e si vede o un

colore o 'oggetto che ha colore, se uno vedra 'ente che
vede, 'ente che primo vede avrd colore, B certamente
chiaro che « il percepire con la vista » non ha un’unica
accezione: ‘infatfi anche guando non vediamo, discer-
niamo con la visfa sia l'oscuritd che la luce, se pure
non alla stessa maniera. Inolire, anche Pente che vede
¢ in certo modo colorato; ogni organo sensoriale in-
fatti & ricettacolo del sensibile senza la materia. Quindi,
anche gunando i sensibili si sono gia allontanati, per-
mangono le sensazioni e le immagini negli organi.

L’atto del sensibile e del senso & uno e medesimo, non

invece Ia loro essenza. Cito ad esempio il suono in atto
e Pudito in atto: infatti chi ha udito pud non udire e
¢id che possiede suono non sempre risuona. Ma quando
chi pud udire & in atto e cid che pud risuonare risuona,
allora ndito in atto e suono in atto si effettuano simul-

Iy

taneamente, e si poirebbe dire che 'uno é audizione,

Paltro risonanza. Se il moto e Pazione e la passione sono’

insiti nell’ente recettivo, necessariamente anche il suono
e I'udifo in atto sono insiti nell’udito in potenza. In-
fatti 1’'atto dell’agente ¢ del motore nasce entro il pa-
ziente; per cid, non & necessario che il motore si muova.
Dunque 1’atto della facoltd sonora & suono o risonanza,
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T"atto della facoltd uditiva & udito o audizione; il ter-
mine ¢ udito » ha quindi-duplice significato, come du-
plice significato ha il termine « suono ».' Questo mede-
simo discorso vale anche per gli altri sensi e sensibili.
Infatti, come I'azione e I'affezione sono insite nel pa-
ziente ma non nell’agente, cosi anche 1’atto del sensibile
e Patto della facoltd sensitiva sono insiti nella facolth
sensitiva. Ma, mentre in alcune percezioni essi vengono
specificamente denominati —— come la risonanza e I'au-
dizione —in altre uno dei due atti non ha nome: I'atto
della vista, infatti, ¢ detto visione, ma 1’atto del eolore
non ha nome; e I'atto della facoltd gustativa si chiama
degustazione, ma ["atto del sapore & anonimo, ‘Poiché
unico & l'atto del sensibile e della facold sensitiva, ma
diversa la loro essenza, & necessario che udito e suono,
considerati cosl in atto, e guindi sapore e gusto — ana-
logamente ad ogni altro senso e sensibile — periscano
e sussistano simultanei, il che invece non & necessario
gquando sono designati in potenza; ma i precedenti fi-
siologi nmon reputarono esattamente questo, credendo
che senza vista non potesserc esistere affatto né bianco
né nero, e neppure sapore senza gusto. La loro opinione,
per un aspetto risponde a veritd, per un altro no; infattii
termini « senso » e « sensibile » vengono usati in duplice
significato quali in polenza e quali in atto; a questi ul-
timi s’accorda la loro asserzione, e non aghi altri. Ma essi
si servirono in valore assoluto di termini i cui signifi-
cato non & assoluto. ]

Se Parmonia ¢ una voce, e la voee e 1'udito costi-
tuiscono una specie di unitd, e® Parmonia & propor-

1
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zione, anche I'udito ¢ necessariamente una proporzione.
E per questo allora ogni eccesso, sia I'acuto sia il grave,
rovina l'udito; e analogamenie anche nei sapori Pec-
cesso guasta il gusto, e nei colori il troppo splendente
e il troppo tenebroso altera la vista e nell’odorato can-
sano danno gli odori forti, dolei o acri, in quanto il
senso & una proporzione. Le quaiith sono dungue pia-
cevoli quando, pure e senza mescolanze, siano ridotie
alla giusta proporzione; cosi 'acuto o il dolce o il salato,
che divengono allora graditi. Ma, in generale, risponde
ad armonia pil il sensibile composte che il semplice-
mente aculo o grave e-— relativamente al tatto — ri-
scaldabile o raffreddabile. Il senso & la proporzione:
le qualita sensibili che eecedono recano dolore o rovina.

Ogni senso, dunque, & senso dell’oggetto suo sensibile
ed & insito nell’organo sensorizle in quanto tale: e giu-

dica le varieta dell’oggetto sensibile — ad esempio una-

vista distingue bianco e nero; un sapore, dolce e ama-
ro — E analogamente per gli altri sensi. Ma poiché noi
giudichiamo anche in reciproco rapporto e il bianco e
il dolce e ogni singolo sensibile, in virtt di che perce-
piamo anche la loro differenza? Di un senso, certamente,
dato che si tratta di sensibili. In tal modo & pure evi-
dente che la ecarne non é l'estremo sensorio, perehé cid
che opera il gindizio dovrebbe gindicare per contatto
diretto. Né poi é possibile ad enti separati giudicare che
il dolce & di genere diverso dal bianco, ma é necessario
che ambedue questi sensibili siano manifesti ad un
unico ente. Cosl [ammessa Palira possibilita] la reci-
proca differenza dei sensibili risulierebbe evidente anche
se io percepissi 'uno e tu Valtro. Invece l'ente unico
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deve affermare che sono diversi, perché diverso & il

dolce dal bianco. L’afferma appunto il medesimo ente. .

Quindi, come afferma, cosi pure pensa e percepisce.
E chiaro dunque che non é dato ad enfi separati gin-
dicare le qualitd separate: e che neppure sia dato giu-
dicare in tempi separati, risulta da quanto segue. In-
fatti, come & il medesimo ente ad affermare che diversi
sono il bene e il male, cosi & pure nel medesimo tempo
che esso afferma che 'uno e I'altro sono diversi, tempo
non accidentale, quale intendo se asserisco ora che sono
diversi senza peraltro asserire che sono diversi ora.
L’ente che gindica, invece, afferma nel modo seguente:
asserisce ora e asserisce che sono diversi ora, appunto
simultaneamente. Quindi & un ente inseparabile che
opera in un {empo inseparabile. Ma invero & impossibile
che il medesimo ente, in quanto agente inseparabile in
un tempo inseparabile, si muova simultaneamente dei
moti contrari. Infatti se il sensibile & dolce, muove il
senso o la mente in questo modo, se & amaro in modo
contrario, se & bianco in modo ancora diverso. Forse
dunque I'ente che opera il giudizio & insieme indivisi-
bile e inseparabile come numero, ma separato come es-
senza? Per cosi dire, appunto, da un lato percepisce i
sensibili divisi perché & divisibile, dall'altro in quanto
¢ indivisibile: infatii nell’essenza & divisibile, come
Iuogo e numero & indivisibile. Oppure c¢id non &
possibile? Invero l'ente uno e indivisibile & | eon-
trari in potenza, e non nella essenza; ma nell’attua-
lizzarsi esso & divisibile, e non pud essere simultanea-
mente bianco e nero ¢ nemmeno quindi patire le rela-
tive forme, stabilito che in tale affezione consistono la

atr
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sensazione e Uintellezione. Ma esso & come cid che al-
cuni chiamano punto, il quale, proprie in quanto uno
e due, ¢ anche divisibile. Dunque, in quanto indivisi-
bile, cid che opera il giudizio & in se stesso uno e si-
multaneo nel tempo; in quanto divisibile non & uno,
perché usa due volte lo stesso segno nello stesso tempo;
cosi, in quanto considera il Limite come due, giudica
due oggetti che sono separati per esso stesso che &, per
un aspetto, separato; in quanto invece considera il 1li-
mite come uno *, gindica un solo oggetto e in uno stesso
tempo. Questa sia dungue la chiarificazione intorno al
principio per il quale noi diciamo che Ianimale ha

facolth sensitiva.

11

Poiché 'anima viene principalmente definita in hase
a due caratteri distinti, il moto locale e I'atto intellet-
tivo e diseriminante e percettivo, si erede che anche il
pensare — teorico e pratico — sia un pereepire (in am-
bedue questi atti, infatti, Panima gindica e conosce qual-
cuno degli enti reali), e i primi filosofi, invero, asseri-
rono che il comprendere e il percepire si identificano,
come anche Empedocle ha defto: «la saggezza umana
infatti s’aceresce conformemente a ¢id che si presenta » *
e alirove ¢ per guesto essi sono indotti a formulare pen-

2 sieri sempre diversi» *; e ad esprimere opinione uguale

2 1. 14: § & é&vi, & Christ.
* Vors. 31 B 106,
* Vors, 31 B 108,
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a queste, tende pure il verso di Omero « tale infatti &

Pintelletto » °; tutti costoro dunque ritengono che il
pensare sia un’azione corporea come il percepire e che
il simile percepisce e comprende il simile, come speci-
ficammo all’inizio della trattazione: a dire il vero, essi
dovevano contémporaneamente parlare anche dell’in-
ganno in cui si cade, poiché esso & pitt peculiare aghi
animali e I'anima vive nell’errore una maggior parte
del suo tempo. E necessario, quindi, ¢che o — come ta-
tuni asseriscono — tutti i fenomeni siano veri, oppure
che il contatto del dissimile costitnisea inganno, es-
sendo, questo, contrario alla conoscenza del simile per
il simile. Ma si erede che anche Perrore e la scienza
relativi al contrari si identifichino; allora & c¢hiaro che
il percepire e il comprendere non sono un medesimo
atto. I’uno infatti & proprio di tutti, 'altro di pochi
animali. Ma neppure Iatto intellettivo — che include
il retto e il non retto, di cui il retto & prudenza e scienza
e vera opinione, il non retto i rispettivi contrari —, nep-
pure questo si identifica con P'atto percettivo. Infatti

1

la percezione dei sensibili propri & sempre vera ed &

presente in tutti gli animali, PattivitA dianoetica, in-
vece, pud svolgersi anche erroncamente e non & presente
in nessun essere che non abbia anche ragione; la fan-
tasia, invere, ¢ distinta da sensazione e riflessione, tut-
tavia ® essa non nasce senza sensazione e senza di lei
non vi & nozione. Evidentemente, quindi, la fantasia
non ¢ la stessa intellezione e nozione perché 1a condi-

* Odpss. = 1386,
¢ 1. 15: 8¢ Susemihl,

6 — AnrsroTerE, L’anima.
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zione cut risponde dipende da noi, dalla nostra volonta
(¢ possibile foggiare un’immagine dinnanzi agli occhi
a guisa di coloro che si pongono e creano immagini
nella sede della memoria); opinare, invece, non dipende
da noi: inevitabilmente infatti diciamo il falso o il vero.
Inoltre, appena crediamo un oggetto terribile o spa-
ventoso, ne subiamo subito Teffetto, e analogamente
anche se & confortevole. Nel campo della [antasia noi
reagiamo, poi, come se vedessimo le immagini terrifi-
canti o incoraggianti in un dipinto. Esistono poi varieta
nellambito stesso della nozione: vale a dire scienza e
opinione e prudenza e i relativi conirari; della loro di-
stinzione parleremo in alfro luogo.

Circa I'atto intellettivo, poiché si distingue dal per-
cettivo e sembra jmplicare da un lato la fantasia dal-
Paltro la nozione, definita la fantasia, si dovra cosi
parlare della nozione. Se la fantasia ¢ il prineipio per
cui, tralasciando ogni significato metaforico, dicjamo
che un’immagine nasce in noi, essa & una facolthd e pro-
prieta singola di queste immagini, in virtti della guale
giudichiamo e asseriamo il vero o il falso. Facoltd tali
sono pure sensazione, opinione, scienza, intelletto. Che
Ia fantasia non sia sensazione, risulta da queste conside-
razioni: una sensazione & certamente potenza o atto—ad
esempio vista o visione —, ma un’immagine si manifesta
anche quando questi due stati sensitivi sono assenti, ad
esempio nel sonno. Inoltre vi & sempre sensazione, I
non sempre fantasia. Se poi fantasia e sensazione si iden-
tificassero nell’atto, tutte le bestie potrebbero posse-
dere faniasia, sembra invece di no; ad esempio non
possiede fantasia una formica o un’ape o un verme.

LIBRO TERZO 83

Inoltre le sensazioni sono vere sempre, le faniasie na-
scono per lo pitl fallaci. Né poi, quando operiamo distin-
tamente nei confronti del sensibile, diciamo che questi
ha per noi apparenza d'uomo, ma piuttosto quando
non lo percepiamo distintamente [allora la sensazione
& vera o falsa]. E, come appunto precedentemente di-
cevamo, appaiono visioni anche ad ocehi chiusi. Ma la
fantasia non sara neppure una delle facolth che asseri-
scono sempre il vero, quale scienza o intelletto, perché
una fantasia & anche fallace. Resta dunque da vedere
se & opinione, dato che un’opinione pud essere sia vera
che falsa. Ma opinione implica fede (non & possibile
infatti che chi ha un’opinione non abbia fede in cid che
pensa); ora, fra le bestie, nessuna ha fede, molte in-

" vece hanno fantasia. [E ancora: ad ogni opinione corri-

sponde fede, a fede persuasione, a persuasione ragione:
alcune bestie posseggono fantasia, ma non ragionel.
E evidente, quindi, che la fantasia non pud essere né
opinjone che s’accompagna a-sensazione, né opinione
che sorge {ramite sensazione, né intima connessione di
opinione e sensazione, perché queste asserzioni dimo-
strano anche che Iopinione non ha altro oggetto se non
¢io stesso che & oggetto di sensazione, cioé che fantasia
& la connessio_ne dellz opinione e sensazione del bianco,
non dell’opinione del bene e della sensazione del bian-
co: immaginare ¢ dunque opinare cid che si percepisce
non accidentalmente. Ma sorgono, invero, immagini false
di cid di cui si ha contemporaneamente una nozione
vera, ad esempio si immagina il sole della dimensione
di un piede, mentre si & creduto sia pil grande della
terra abitata: risulta allora che o, pur non mutando
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oggelto, colui che possiede I'opinicone vera ’ha riget-
tata, e non per dimenticanza né per mutato parere, op-
pure, se possiede ancora tale opinione, essa & insieme,
necessariamente, vera e falsa. Ma una opinione diviene
falsa quando sfugge un mutamento dell’oggetto. La
fantasia guindi non & una singola di queste facolta
[opinione e sensazione] né da loro ¢ costituita.

Ma poiché, quando un determinato enie ¢ posto in
moto, un aliro ancora pud venir mosso da lui, e si crede
che la fantasia sia un movimento e non nasca senza
sensazione, ma sia propria di chi percepisce e relativa
all'oggetto della percezicne, poiché inoltre un movi-
mento pud derivare dalla sensazione in atte e quindi
deve essere simile alla sensazione, il movimento stesso
non potrd né esistere senza sensazione né appartenere
ad esseri privi di senso, e — in virtli sua — molto opera
e poco patisce chi lo possiede; infine esso & sia vero
che falso. Cid avviene per i seguenti motivi. La perce-
zione del sensibili propri & vera, oppure comporta il
minimo possibile d’errore. Segue, in secondo luogo, la
percezione che questi sensibili sono accidentali: allora
& giad possibile ingannarsi, dato che non ci si inganna
sul fatto che il sensibile & bianco ma ci st inganna nel
distinguere se il hianco ¢ questo ente oppure un altro
ente. Segue, in terzo lnogo, 1a percezione dei sensibili
comuni e derivanti dagli accideniali, cui appartengono i
sensibili propri, cito ad esempio moto e grandezza, [con-
comitanti ai sensibili]; su di essi & gia dato, al senso,
ingannarsi al massimo. Il movimento generato dalla
sensazione in atto variera conformemente a quesle fre
diverse percezioni. Il primo & vero quando & presente
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la sensazione, gli altri — presente o assente la sensa-
zione —— potrebbero essere falsi, e soprattutio qualora
il sensibile sia‘lontano. Se dunque Ia fantasia non pre-
sentasse alire proprieti oltre le menzionate — e questo
risponde a quanto fu asserito —, la fantasia sarebbe
movimento generato dalla sensazione che & in atto.
Poiché la vista & senso per eccellenza, la fantasia ha
tratto anche il suo nome dalla luce (w6 phog): SENza
Iuce, in effetti, non & concesso vedere. Inoltre, dato che
le immagini perdurano e sono simili alle sensazioni, in
virt d’esse molto operano ghi animali; alcuni, come le
bestie, perché non hanno intelletto, altri, come gli uoc-
mini, perché I'intelletto, a volte, si oscura per passione
o malattie o sonno. Limitiamo a c¢id la ricerca intorno
alla fantasia, alla sua essenza e alla sua causa.

v

Circa la parte dellanima per la quale essa conosce
e comprende — che sia separahile o non sia separabile
per estensione ma per concello —, bisogna considerare
quale & Ia sua specie e come nasce 'atto intellettivo.
L’atto intellettivo, se corrisponde all’atto percettivo,
polrebbe consistere in un patire sotto Uazione delPin-
tellegibile, oppure in un altro fenomeno simile. Questa
parte dell’anima, quindi, deve essere impassibile, in
quanto recettiva della forma e tale quale & essa, in po-
fenza, ma non essa stessa forma; e Ia relazione tra Iin-
telletto e gli intellegibili scorrerd uguale a quella tra
la facolta sensitiva e i sensibili. Necessariamente, quin-
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di, I'intelletto, poiché tutto pensa, & privo di mescolanza

— come dice Anassagora ™ — al fine di dominare, vale a

dire di conoscere: Infatli, il manifestarsi in lui di cid
che gli & estraneo, impedisce ed ostacola, si che non ha
nessun’altra natura se non questa di essere in potenza.
Quindi la parte delPanima chiamata intelleito (dico
intelletto eid per cui Panima riflette e concepisce), prima
di pensare, non é in atto alcuna realtd. Per questo non
& neppure logico che sia mescolato al corpo, perché di-
verrebbe una qualith determinata, o freddo o caldo, o
pure avrebbe un organo, come la facolth sensitiva: ora,

non ne ha aleuno. Giusta poi & la teoria di coloro per i.

&ﬁali _I’anima & lgog_p di idee, se non che bisogna rife-
rirsi allanima non tutPintera, ma noetica, ed alle idee
non in atto perfetio, ma in potenza. Che I'impassibilita
della facoltad intellettiva non sia uguale a quella della
facolth sensitiva, lo dimostra Pesame degli organi sen-
soriali e del senso. Infatti il senso non & pil capace di
percepire dopo I'azione dell’eccessivo sensibile, per esem-
pio non percepisce pit suono dopo I'azione dei grandi
suoni, né vede né sente odore dopo Vazione di forti colori
e odori. L’intelletto, invece, quando abbia pensato un
ente fortemente infellegibile, non pensa meno, ma anzi
di pifl, gli enti meno intellegibili; infatti 1a facolia sen-
sitiva mon pud prescindere dal corpo, l'intelletto invece
ne & separato. Qualora pot esso sia divenuto ciascuno
del suoi intellegibili, alla stessa guisa in cui & detto sa-
piente colui che lo & in atto (cid accade quando egli, in
virth di se stesso, sia capace di passare all’atto), anche

? Vors. 59 B 12. Gfr, Plat., -Craiyl. 413 c.
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in questa condizione & in certo modo in potenza, se
pure non cosi come prima di avere appreso e Lrovato;
e in questa condizione & capace di pensare se stesso.

Poiché la grandezza e 'essenza della grandezza sono
distinte, come lo sono acqua ed essenza di acqua (e
cosi ¢ pure per molti altri enti, ma non per futt, dato
che alcuni presentano identita), l'intelletto giudica®
anche la carne e l'essenza della carne o con facolta di-
stinte, o con una facolta che si comporti diversamente;
la earne infatti non esiste senza la materia, ma & come
il simo, « guesto in questo» [questa forma in quesia
materia}. Dunque Vintelletto giudica con la facolth sen-
sitiva il ealdo e il freddo, di cui Ia carne & una certa
proporzione; e giudica, invece, 'essenza della carne con
un’altra facoltd che & appunto separata dalla sensitiva
o che sta ad essa come la linea fratta, una volta che sia
stata resa diritta, sta a se stessa. Anche relalivamente
agli enti astrat{i il retto & come il simo, perché include
il eontinuo; ma la sua quiddita, se I'essenza del retio e
il relto sono distintl, & ur’altra; poniamo sia dyade.
L'intelletto gindica quindi con distinte facoltd ¢ con
una facollad che si comporti diversamente; e in gene-
rale, dunque, gli oggetti relativi all'intelletto sono se-
parati cosi come sono separate le realtad della materia.
Ma si avanzerd Ia questione come Vintelletto pensera
se, secondo Daffermazione di Anassagora, ¢ semplice
e impassibile ¢ non ha in comune nulla con null’alre °,
dato ehe il pensare & subire una affezione. Infatti, in
quanto ambedue posseggono un elemento comune, sem-

* L 13: kpbver & vodg L,
*v. p. 86 n. 7.
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brano I'ino agire, 'altro patire. Si potrebbe avanzare
moltre la guestione se I'intelletto & esso stesso intelle-
gibile. Infatti o l'intelletto apparterra ad altri intellegi-
bili — posto che esso non sia intellegibile in virtl d’altro

e che l'intellegibile sia, come specie, una unith —, op-
pure esso avra mescolato un elemento che lo rende in-
tellegibile come gli aliri. Del resto, la questione relativa
al patire in virtll di un elemento comune, & gid siata
precedentemente risolta, perché, prima di pensare, l'in-
telletto si identifica, in certo modo, con gli stessi intel-
legibili, in potenza, ma per nulla affatto in atto perfetto.
Deve accadere allora .cid che accade in una tavoletta

in cui nulla & seritto in atto perfetto: e guesto appunto

si verifica per lintelletio. [Circa la seconda questione)
poi esso é intellegibile come gli intellegibili. Infatti per
gli oggetti immateriali U'intelletto e U'intellegibile si iden-
tificano, come si identificano la scienza speculativa e
il rispondente oggetio speculativo. Ma si dovra consi-
derare la causa per cui non si pensa sempre. Negli og-
getti materiali oghi singolo intellegibile & presente in
potenza. 51 che non potra esservi intelletto in essi (Pin-
telletto infatti & potenza, senza materia, di tali oggetti),
mentre nellintelletto & Uintellegibile.

v

Come, dunque, nell’universa natura vi sono un ele-
mentc che & materia ad ogni singolo genere (ed & in
poienza tutti gli oggetti che costituiscono il genere),
ed un altro elemento che ¢ la causa efficiente in quanto
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tutti i produce —in tale modo ha operato 'arte nei
confronti della materia -—, & necessario che anche nel-
Panima vi siano questi diversi elementi. E infatti da un
Jato vi & Pintelletto che ha la potenzialitad di essere tutti
gli oggetti, dall’aliro D'intelletto che tutti 1i produce,
quasi sia uno stato simile alla luce, poiché, sotto un
certo aspetto, anche la luce rende eolori in atto i colori
che lo sono in potenza. E questo intelletto & separato e
impassibile e senza mescolanza, poiché nell’essenza @
atto. Sempre, infatti, I'agente & superiore al paziente ¢
il principio alla materia. La scienza in atto & identica
al suo oggetlo; la scienza in potenza, nell’individuo, &
—rispetto al tempo — anteriore; assolutamente, non &
anteriore neppure rispetto al tempo. Ma non & che que-
sto intelletto a volfe pensi e a volie non pensi, Separato
[dal corpo], esso & solo ¢id che appunto &, e ¢id solo &
immortale ed eterno. Not non lo ricordiamo, perché
questo intelletto & impassibile, mentre 'intelletto pas-
sivo & corruttibile, e senza di questo non pud pensare.

VI

L’intellezione dell’indivisibile, dunque, ha lnogo dove
non vi & possibilith d’errore. Ma dove sono possibili e
il falso e il vero, vi & gid una sintesi di concetti tali da
costituire una specie d'unita, come appunio Empedocle
dice: ¢ ia dove le teste di molti nacquero staccate dal

£

collo » ¥ e vengono poi riunite dall’amicizia, cosi anche
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questi concetti separati si compongono come P'incom-
mensurabile e la diagonale e, se si tratta di enti passati

o futuri, il tempo 1i riunisce e compone. L’errore infatti -

¢ contenulo sempre in una sintesi, perché anche se si
dice che il bianco & il non-bianco, & il non-bianco che si
& aggiunto in sintesi. S pud anche chiamare ogni gintesi,
divisione. Ma, dunque, il falso o il vero non ¢ solo che
Cleone & bianco, ma anche che era o sard bianco. Il
principio che opera I'unita di ogni composizione & 'in-
telletto. E poiché il termine « indivisibile » ha duplice
accezione, o di potenza o di atto, nulla impedisce di
pensare Pindivisibile quando si pensa la lunghezza (che
& indivisibile in atto) e in un tempo indivisibile: infatti
il tempo & divisibile e indivisibile, analogamente alla
lunghezza. Non &, dunque, possibile dire quale meth
lunghezza si pensa in ogni singola meta di tempo, poiché
— quando non sia stata operata la divisione -— essa non
esiste se non in potenza. Ma nel momento in cui 8i
pensa separatamente ogni singola meta lunghezza, si
divide simultaneamente anche il tempo, e allora & come
se si pensassero pitt lunghezze. Se, invece, si pensa Ia
lunghezza eome costituita dalle due meté, si pensa anche
nel tempo come costituito dalle due meta. L’indivisi-
bile non secondo guantity ma nella forma, lo si pensa
in un tempo indivisibile con un’azione indivisibile del-
Panima, ma I'azione e il tempo in cui si pensa sono di-
visibili accidentalmente, e non nel modo in cui SOno
divisibili * ma nel modo in cui sono indivisibili ** quelli

11 in potenza.
12 accidentalmente.
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[che sono indivisibili in afto]; esiste anche in questi,
infatti, un elemento indivisibile, ma certo non separato,
che opera 'unita del tempo e della lunghezza. E questo
elemento & ugnalmente presente in tutto cid che & con-
tinuo, sia tempo sia lunghezza. Il punto poi ed ozni di-
visione, e cid che in tale modo & indivisibile, si mani-
festano sotto aspetto della privazione. Quanto si asseri-
sce vale, ugualmente, anche per altri casi, ad esempio
per Ia maniera in cui si conosce il male e il nero: essi
infatti si conoscono — in certo modo.—dal contrario.
Ma Pente che conosce deve essere in potenza il conirario
e costituire con esso un’unith. E se una delle cause
[intellegibili] non ha contrario, essa conosece se stessa
ed & in atto ed & separata. L’asserzione & un giudizio
relativo a un oggetto, come P'affermazione, ed & in ogni
caso vera o falsa. L’intelletto, invece, non lo & in ogni
caso, ma & vero se enuncia l'essenza secondo la quid—
dita e non & vero se enuncia una qualiti relativa a un
oggetto; ma come il percepire visivo del sensibile pro-
prio & vero— mentre il percepire se il bianco & un
uomo o no, non & sempre vero —, cosl avviene per tutti

gli enti immateriali.

Vi1

La scienza in ailo ¢ identiea al suo oggetto, la scienza
in potenza, invece, nell'individuo & anteriore rispetto
al tempo; assolutamente, non lo & neppure rispetio al
tempo, poiché tutto cid che diviene nasee da cid che &
in atto perfetto. Sembra che il sensibile faccia passare
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all’atto la facolth sensitiva che & in potenza: infatii
essa non subisce né affezione né alterazione. Si tratta,
quindi, di un altro genere di movimento: e infatti atio
era il movimento dell’ente imperfetto, mentre Iatto
in senso assoluto & un altro, quello dell'ente perfetto.
L’azione percettiva, dunque, ¢ simile alla. semplice
azione dichiarativa e intellettiva: quando oggetto & pia-
cevole o spiacevole, Panima, ad esempio affermando o ne-
gando, lo persegue o Io rifugge; e il provare piacere e
dolore & I'agire tramite 1a facolti sensitiva quale medieta
rispetto al bene o al male, in quanto tali. E la ripulsa
e 'appetito sono in atto la medesima facoltd, e ciod la
facoltd appetitiva e repulsiva non sono diverse né reci-
procamente né rispetto alla facoltd sensitiva; I'essenza
perd & diversa. Per Yanima diancetica le immagini sono
come sensazioni. E quando essa afferma o nega che &
bene o male, rifugge o persegue. I’anima, quindi, non
pensa mal senza immagine. Svolgimento simile si ha
quando l'aria esercita tale modificazione sulla pupilla,
questa a sua volta su un altro ente — e cosi pure 'udi-
to — menfre il termine estremo & uno e costituisce una
sola medietd, benché multipla nell’essenza. In virth di
quale principio Panima distingue in che differiscano
dolece e caldo, & stato gia detto precedeniemente, ma &
bene ripeterlo anche gui. Esso & un’unitd, ma alla stessa
guisa di un lmite; ed essendo uno per I’analogia e per
il numero, possiede queste [qualita: dolce e caldo] nel
singolo rapporto in cui quelle stanno tra loro: in che dif-
ferisce, infatti, il problema di sapere come essa gindica
le gqualitd non omogenee o come giudica le qualith con-
trarie, ad esempio bianco e nero? Sia dunque: come A,
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il bianco, sta a B, il nero, € sta a D *: il rapporto si
ba, allora, anche alternando ™. Qualora poi C D ap-
partengano ad un unico soggetto, essi costituiranno

—come A B-— una medesima unitd numerica ma non .

una medesima essenza, e analogamentie quelle * [altre
coppie: AC e BD]. Identico pud essere il ragionamento
qualora A sia il dolce, B il bianco.

La facoltd mnoetica, dunque, pensa Ie forme nelle
immagini; e, come nele sensazioni le & stato determi-
nato cid che deve perseguire e rifuggire, quando essa si
svolga sulie immagini, anche al di 14 della sensazione, le
viene determinato il moto: ad esempio percependo che la
torcia ¢ di fuoeco, conosce per il senso comune, vedendola
muoversi, che & del nemico. Talvolia invece per mezzo
delle immagini o dei conceiti che sono nell’anima, si
calcola e si delibera il futuro, rispetio al presente, come
se si vedesse; e qualora si asserisca che 14 & il piacevole
o lo spiacevole, allora lo si fugge o lo si persegue come
avviene generalmente in ogni azione. E cid che non ri-
chiede azione, come il vero e il falso, appartiene allo
stesso genere del bene e del male **, con la differenza,
perd, che 'uno esiste assolutamente, gli altri in rela-
zione a un determinato soggetie. L’intelletto pensa gli
enti cosi delti astratti, come nel caso del simo, ciod in
guanto simo non separatamente, ma in quanto incavato,
se lo si pensasse in atto lo si penserebbe senza la carne

# 11 dolee sta all’amaro,

“ A:G = B:D (II bianco sta al dolce come il nero sta al-
Pamaro).

W, 20 kéreive Torst.
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in cui I'incavato & realizzato. Cosi quando D'intelletto
pensa quei dati astratti, pensa come separati gli enti
matematici che non sono separati. In conclusione I'in-

telletto in atto si identifica con i suoi oggetti. In seguito

si dovra appunto considerare se & possibile, o no, che
ess0, senza essere separato da grandezza, penst un ente
separato.

VIII

Ed ora, avendo riassunto cid che & stato detfo intorno
all’anima, ripetiamo che I'anima é, in certo modo, gli
enti stessi. Tutti gli enti, infatti, sono o sensibili o in-
tellegibili, e Ia scienza si identifica, per nn aspetto, con
gli oggetti scientifici, e 1a sensazione con i sensibili; ma
bisogna ricercare in che modo questo avvenga. La
scienza e ia sensazione si suddividono, dunque, in ri-
spondenza agli oggetti: sono in potenza per gli oggefti
in potenza e in atto perfetto per gli oggetti in atto per-
fetto. Le facoltd dell’anima relative alla sensazione e
alla scienza, sono in potenza i loro stessi oggetti: il

sensibile e lo scientificamente percepibile. Essi si im--

medesimeranno di necessita, o con essi o con le forme.
Con essi non & possibile, perché non la pietra & nell’ani-
ma, ma la sua forma; 'anima quindi é come la mano:
e infatti la mano & strumento di strumenti, e I'intelletto
& forma di forme e il senso & forma di sensibili. Ma
poiché, a quanto sembra, non vi & nessun reale che esi-
sta separato al di la delle grandezze sensibili, gli in-

tellegibili e gli enti chiamati astratii e tutte le proprieta

e
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ed affezioni dei sensibili sono nelle forme dei sensibili.
E per questo, chi non pereepisce sensazioni, non po-
trebbe né apprendere né comprendere nulla: infatti
qualora si svolga attivitd speculativa, & necessario svol-
gerla unitamente a un’immagine, perché le immagini
sono come sensibili, solo che non hanno materia. La fan-
tasia, d’altra parte, ¢ distinta da asserzione e negazione
perché il vero o il falso sono una connessione di con-
cetti. Ma i concetti primi in che differiranno per non
essere immagini? O neppure gli altri concetti sono im-
magini; ma essi non esistono senza immagini.

X

Poiché Panima degli animali & stata definita in base
a due facoltad — Ia diseretiva, che & opera di riflessione
e di sensazione, e inolire la cinetica locale —, limitan-
doci alla definizione gid posta intorno a senso e a in-
telletto, dobbiamo rivolgere la ricerca al prineipio mo-
tore, a quale parte deli’anima esso risponde, se a vna
parte sola, separata per grandezza o per concetto, o se
tutia 'anima, e, nel caso risponda ad una parte, se essa
& una parte sua propria olire quelle che si sogliono ci-
tare e di cui abbiamo pariato, oppure se & una di que-
ste. Si presenta subito la questione del modo in cui
si deve parlare di parti dell’anima e di quante esse
siano. Per un certo aspetto, infatti, esse paiono infinite,
e non solo quelle cni si riferiscono alcuni definendo Ia
ragionevole e irascibile e desiderativa, altri Ia razio-
nale e l'irrazionale: infatii secondo le stesse differenze
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per cui essi disﬁnguono queste parti, altre ancora si
rivelano con una separazione, a paragone, maggiore;
di esse abbiamo trattato pur ora, sono: la parte nutri-
tiva, che appartiene sia alle piante sia a tutti gli ani-
mali, e la parte sensitiva, che non si potrebbe facil-
mente ritenere né irrazionale né razionale. E inoltre la
parte fantastica, che ¢ diversa da tutte nell’essenza;
e chi ponga parti separate del’anima, inconira molte
difficolts a definire a quale di esse & identica e da quale
diversa. A tali parti si aggiunge I'appelitiva, che sem-
brerebbe diversa da tutte sia per concello che per po-
tenzialiti. E invece & assurdo separarla, perché nella
parte ragionevole nasce la volonts, nella parte irrazio-
nale it desiderio e Pimpeto. Se l'anima & costituita di
tre parti, in eiascuna vi sard appetito. Ed ora dunque
riprendiamo I'argomento intorno a cui si & basato I'at-
tuale ragionamento: quale ¢ il principio che muove di
moto locale Pessere vivente? Sembrerebbe, in effetti, che
la facoltd generativa e nutritiva che tutti posseggono,
muova gli esseri del molo rispondente a crescita e de-
perimento, che & insito in tutti. Si dovranno in seguito
considerare aspirazione ed espirazione e sonno e veglia,
poiché presentano anch’essi molta difficolta. Ma cires
il moto locale, bisogna esaminare che cosa determina
pell’animale la locomozione. Che non sia dunque la fa-
colia nutritiva, & evidente; infatti questo movimento si
effettua sempre per un fine ed ¢ accompagnato o da fan-
tasia o da appetito, dato ehe nessun animale che non
senta appetito o repulsione si muove, eccetio che per
violenza. Inoltre anche le piante avrebbero capacitd mo-
trice e sarebbero dotate di nna parte organica relativa
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a questo movimento, E similmente non & neppure la
facolta sensitiva: moltl, infatti, sono gli animali che
posseggono sensazione, pure restano fissi e immobili
fino alla fine della vita. Se dunque la natura non fa
nulla invano e non tiralascia alcunche di necessario
— salvo che neghli esseri mutili e imperfetti; ma gli
animali di cui si parla sono perfetti e non mutili, e
Pattesta il fatlo che possono generare e raggiungere
maturitd e deperire —, essi dovrebbero avere anche le
parti organiche della locomozione. Ma neppure la fa-
colti ragionativa o la facoltd chiamata intelletto sono
la causa motrice: infatti Pintelletio speculative non
pensa nulla di pratico e nulla dice di cid che & da ri-
fuggire e da perseguire, menire il movimento & sempre
proprio di chi o fugge o persegue qualcosa. Ma neppure
cquando I'intelletto considera qualcosa di pratico, subito
induce a perseguirle o a rifuggirlo, ad esempio spesso
medita qualcosa di terribile o di piacevole e non in-
giunge di temere; st muove invece il cuore e, se la cosa
& piacevole, un’altra parte del corpo. Inoltre anche
quando lintelletto impone e la riflessione consiglia di
fuggire qualcosa o di perseguirla, I’animale non si muo-
ve, ma agisce secondo il desiderio, e ne & esempio I'in-
temperante, In generale noi vediamo che chi possiede
la scienza medica non cura, perché aliro é cid che ha
potere di effetiuare 'azione in conformita alla scienza,
non la scienza stessa. Ma neppure 'appetito determina
questo movimento, infatti gli esseri temperanti, quando
sentono appetito e desiderio, non operano ¢id per cui
hanno desiderio, ma segunonc l'intelletto.

7 — ARISTOTELE, L'anima.
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X

Appaiono, invero, principi motori, questi due: o

w0 appetito o intelletto; qualora si supponga la fantasia
come una speeie di intellezione, dato che molti nomini *
seguono fantasie al di fuori della scienza e negli altri
animali non vi ¢ intellezione né raziocinio, ma fantasia.
Ambedue dunque — intelletto e appetito — sono facolta
cinetiche locali; per intelletto intendo quello che ragionsa
in vista di un fine e che & l'intelletto pratico: esso si
15 distingue dall’intelletto speculat1;di<appunto nel fine.
Anche Pappetito & sempre in [unzione di un fine, poi-
ché cid che & oggetto d’appetito & principio stesso del-
I'intelletto pratico, il cui termine estremo poi ¢ principio
dell’azione. Logicamente quindi Ie cause motrici paiono
queste due facolta: appetito e riflessione pratica; in-
fatti Pappetito determina movimento, e -— per questo —

a sua volta origina moto la riflessione, il cui principio

0 & appunto 'appetibile. Anche la fantasia quando muo-
ve, non muove senza appetito. Il motore dunque e un
prmmpm unico: la facolta appetltwa. Se ‘infatti vi fos—
sero due prmclpl motori — intelletto e appehto—esm
muoverebbero in virtit di un comune carattere speci-
fico. Ora, l'intelletto non sembra mucva senza appe-
tito; poiché 1a volonth ¢ appetito e gquando ci si muove
secondo il ragionamento ci si muove anche secondo la

s volonta. L’appetito invece muove al d1 fllOI‘i del ragio--

nam : infatti il desiderio & una spec1e d’appetito.

17 1. 19 modAol Bywater.
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Dunque ogni intelletto & retto, mentre appetito e fan-
tasia sono e retti e non retti. Quindi sempre I'appeti-
bile determina movimento, ma esso & o i} bene o Tap-
parente bene, e Hon ogni bene, ma il bene pratico. E 1l
bene pratico & quello che & suscettibile di essere anche
diversamente,

Manifestamente, dungue, cagiona moto la facolta
psichica siffatta, chiamata appetito. A coloro che distin-
guono le parti dell’aniraa, operando la distinzione e la
separazione conformemente alle facolth, esse si rivelano
numerosissime: nutritiva, sensitiva, intellettiva, voli-
tiva, di p1u appetitiva; infatti differiscono fra loro pitt
queste che le facolta desiderativa e impulsiva. E poiché
nascono appetiti tra loro contrari, cid accade quando la
1ag1one e II deSIdeI‘lO sono contrastantl, cioé SOrgono
negh esseri che hanno percezwne del tempo {infatti
Pintelletto impone di frenarsi per il futuro, il desiderio
invece per I'immediato, dato che il piacere attuale ap-
pare anche piacere assoluto e bene assoluto, perché non
riguarda il faturo); per specie dungue® il prineipio
motore dovrebbe essere uno—ciod la facoltyd appeti-
tiva in quanto appetitiva, o meglio, anzitutto, 'appeti-
bile (poiché esso, per il fatto di essere percepito dal-
I'intelletto o dalla fantasia, muove senza essere mosso) —
anche se numericamente le cause motrici sono piit. Poi-
ché vi sono tre fatiori — primo, il motore: secondo, lo
strumento con cui questi muove; terzo, ¢cid che & mos-
so—, ed il termine « motore» si riferisce in duplice
accezione sia al motore immobile sia al motore che &

¥ L 10: mév ofv TVXy, Them. . ‘
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pure mosso, si ha che il motore iimmobile & il bene
pratico, il motore che & pure mosso, la facoltd appe-
titiva (U'ente che appetisce, infatti, si muove in quanto
appetisee, e I'appetito & un movimento in atto), il mosso
& Pessere vivente: lo strumento eon cui I'appetito muove,
&, allora, esso stesso corporeo: percié bisogna esami-
narlo nelle funzioni comuni a corpo ed a anima. Per
ora diremo, quasi a sommi capi, che il motore che
muove tramite un organo, & la dove prinecipio e fine
coincidono, come la giuntura, in eui il convesso e il
concavo sono rispettivamente fine e prineipio; di conse-
guenza l'uno & in ripose, I'altro é in movimento, es-
sendo per concetto distinti, per grandezza inseparabili
— . tutto infalii si muove per impulso e attrazione —
Deve esservi quindi, come in un cerchio, un punto che
permane fisso e da cui parte il movimento. In breve,
dunque — come si & detto — I'essere vivente in quanto
pud appetire, in tanto pud muovere se siess0; Mma esso
non pud possedere appetilo senza fantasia: d’alira parte
ogni fantasia o & ragionativa o & sensiliva. Di questa
sono, dunque, pure partecipi gli altri animali [oltre i
ragionevoli].

X1

Bisogna esaminare riguardo anche agli esseri im-
perfetti che posseggono, come §enso, solo tatto, qual &
il loro motore, se possono essere dotati o no di
fantasia e di desiderio. Sembra, infatti, siano loro
intrinseci e piacere e dolore; e se quesli, necessa-

LIBRO TERZO - 101

riamente anche desideri, Ma come potrebbe in loro esi-
stere fantasia? O, se anche queste facolth esistono, esi-
stono perd con indelerminatezza, come appunio con
indeterminatezza essi pure si muovono. Come si & detio,
dunqgue, la fantasia sensitiva & presente anche negli
altri animali, la deliberativa invece negli esseri ragio-
nevoli; infatti, « se si fard questo o quello » & gia opera
di ragionamento e richiede una valutazione fondata su
un’unica misura, dato che si persegue ci¢ che & mag-
giore. Di conseguenza, si ha capacithd di tradurre mol-
teplici immagini in una sola. E motivo per cui gli altri
esseri imperfetti ™ non sembrano possedere opinione, ¢
che non posseggono Topinione che deriva dal sillogi-
smo, e proprio questa implica quella [f&coltd delibera-
tiva]. Percid Pappetito non implica la facoltd delibe-
rativa; ma a volte essa prevale e muove la volonta, a
volte invece & questa che la trae — quasi fossero sfe-
re —, ¢ a volte, quando nasee intemperanza, I'appetito
muove Iappetito, mentre per natura sempre la facoltd
superiore domina e muove: cosi gid si effettuano tre
movimenti. La facolth conoseitiva invece non si muove,
ma permane ferma. E poiché si hanno la nozione e la
proposizione di universale e Ia nozione e la proposizione
del particolare (la prima, infatti, afferma che il soggetto
che & tale deve operare I'allo che sia tale, la seconda che
questo delerminato atto & tale, e sono io il soggetto
tale), proprio questa opinione imprime il movimento =
non quella dell’universale, o ambedue, restando perd
Puna piuttosto in riposo, l'altra no.
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X1

Ogni essere, che veramente viva, deve dunque pos--

sedere I'anima nulritiva; e in realth esso ha anima, da
generazione fino a eorruzione; & necessario, infatti, che
I’essere generato possegga acerescimento e maturita e
deperimento, ma questi stadi non possono effettuarsi
senza putrimento: & indispensabile, dunque, che la fa-
coltd nutritiva sia propria a tutti gli esseri che nascono
e periscono. La, sensazione, invece, non & richiesta in
tutti gli esseri viventi; infatti non possono avere tatto
[e senza questo non & dato esistere a nessun essere vi-

ventel né quanti hanno il corpe semplice né quanti

sono inetti a ricevere le forme senza la materia, Ma

Panimale deve possedere sensazione, se veramente la
natura non opera nulla invano. Infatti tutto cid che &
per natura, esiste per un fine, oppure sard concomi-
tante a ¢id che esiste per un fine, Se dunque ogni corpo
fosse dotato di locomozione, ma privo di senso, peri-
rebbe e non raggiungerebbe il fine che & funzione di
natura; perché, come potra nutrirsi? Ai soli esseri sia-
zionari infatti, & concesso [eome nuirimento} cid da
cui sono nati. Né poi & possibile che un corpo possegga
anima e inteHetto critico, se non possiede sensazione,
specie se non ¢ un corpo stazionario ma generalo; [ma
non sarebbe possibile neppure se fosse un corpo non ge-
nerato]. Perché, dunque, li possiederd? Infatti sarebbe
meglio o per I'anima o per il corpo. Ora, non lo & per
nessuno dei due, dato che, a causa di c¢id, né P'anima
pensera di pii, né il corpo esistera di pit. Quindi nes-
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sun corpo non stazionario possiede anima senza sen-
sazione.

Ma se appunto ha sensazione, il corpo & necessaria-

mente o semplice o ecomposto. Che sia semplice non & 10

possibile: giacché non avra tatto; questo invece é in-
dispensabile. L’evidenza di cié risulta da quanio segue.
Poiché I'animale & un corpo animato, e ogni corpo €
tangibile, e tangibile & il percettibile per tatto, & neces-
sario pure che il corpo dell’animale abbia facolta tatlile,
se vuole sopravvivere. Infatti gli altri sensi — ad esem-
pio odorato, vista, udito — percepiscono tramife un ente
da loro diverso; ma venendo in contatto diretto, Iani-
male se non possiederd sensazione, non potrd rifuggire
alcuni oggetti, coglierne altri. Ammesso cid, sara im-
possibile che Panimale sopravviva. E per quesio, anche
il gusto &, in certo modo, tstto: infatti é proprio del
nutrimento, e il nutrimento & il corpo che & tangibile.
Suono e colore e cdore non nutrono e non determinano
né accrescimento né deperimento. Anche il gusto, quin-
di, deve essere una specie di tatto, perché & il senso
del tangibile o del nutritive: tatto e gusto sono, dun-

.que, indispensabili all’animale ed & chiaro che senza

tatto non pud esistere animale. Gli aliri sensi, invece,
tendono al benessere, o necessariamente appartengono
ad un genere di esseri viventi non casuale, ma deter-
minato; a un genere, ciod, che ha capacita di locomo-
zione — infatti se D'essere di tale genere deve conser-
varsi, deve percepire non solo in contatto diretto ma
anche in lontananza. Questo polrebbe verificarsi se esso
avesse capacita di percepire tramite I'intermediario, che
subisce affezione o moto da parte del sensibile: il quale,
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a sua volta, patisee sotlo la sua aziope. Come, infatti,
il motore del moto locale effettua un cambiamenio {ino
ad un certo punto —e si ha che: Pente che sospinge
fa si che un altro ente sospinga; il moto si effettua at-
traverso un ente intermedio; il primo ente muove e
sospinge senza essere sospinto, mentre l'ultimo ente &
solo sospinto e non sospinge, e I'intermedio & sospinto
e sospinge; molti sone gli intermedi —, cosi tutto ¢id av-
viene per Palterazione, eccettualo il fatto che 'oggetto st
altera rimanendo fermo nello stesso luogo: ad esempio,
se si opera una immersione in cera, quesia viene mossa
fino al punto in cui giunse I'immersione; una pietra
invece non viene mossa affatto, ma P'acqua fin lungi;
I’'aria poi si muove e muove e patisce al massimo, qua-
lora permanga e sia massa unitaria. Quindi, anche
relativamente alla riflessione, ¢ meglio dire non che i
raggi ottici uscendo si rifletiono, ma che I'aria patisece

solto Pazione della forma e del colore, certamente sino

al punto in cui essa sia unitaria; ma sulla superficie
liscia & unitaria, quindi a sua volta essa muove la visia,
come avverrebbe se I'impronta nella cera si espandesse
fino al limite.

XI1I

it chiaro che il corpo dell'animale non pud essere
semplice -— intendo non pud essere, ad esempio, di fuoco
o di aria —; infatti, senza tatto, non pud possedere alcun
altro senso, giacché, come si & detto, ogni corpe dotato
di anima ha facolta tattile. Gli altri elementi, esclusa
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la terra, possono divenire organi sensoriali; ma tutli
producono la sensazione percependo attraverso un ele-
mento diverso, cioé attraverso gli intermediari. 11 tatto,
invece, si determina venendo direttamente in contatto
con gli oggetti, e percid appunio ha questo nome. In-
vero anche gli altri organi sensoriali percepiscono per
contatto, ma tramite un altro ente: il tatto solo sembra
pereepire tramite se stesso. Nessun corpo di animale
potrebbe quindi consistere di tali elementi. E neppure
di terra. Infatt il tatto & come medieth di tutti i tangi-
bili; e il suo organo & atto a ricevere non solo tutte le
differenze specifiche della terra, ma anche caldo e freddo
e tutte le altre qualitd tangibili. E per questo noi non
percepiamo con le ossa e con i peli e con le parti di tal
genere, perché sono costituiti di terra. E per questo solo
le piante non hanno aleun senso, perché sono costituite
di terra. Senza tatlo non pud esservi aleun’aliro senso,
e Porgano del tatto non & né di terra né di nessun altro
degli elementi.

i chiaro dunque che gli animali che siano privi di
questo sclo senso della percezione, necessariamenie
muoiono. Né, infatti, & possibile possedere questo senso
e non essere amimale, né & necessario, per essere ani-
male, possedere un altro senso oltre questo. E quindi
gli altri sensibili---come colore e suonc e odore — di-
struggono con i loro eccessi non Uanimale, ma solo gli or-
gani sensoriali, se non accidentalmente — se ad esermpio
simultaneamente al suono sopraggiunga una spinta o
un colpo e se, sotto I'azione di oggetti visibili o di odore,
altri enti si muovano, che, per il loro contatto, distrug-
gono. Anche il sapore distrugge proprio quando gli
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accade di essere simultaneamente tattile. L’eccesso dei
tangibili — ad esempio caldi, freddi, duri — annienta in-
15 vece proprio 'animale; infatti I’eccesso di ogni sensibile e
annienta I'organo sensoriale, e quindi anche il tangi-
bile annienta il {atto, in base al quale & stato definito
Patto vitale: come si & dimostrato, senza tatto non pud
esistere animale. L’eccesso dei tangibili distrugge non
solo 'organo sensoriale, ma anche I'animale, appunto

perché ¢é indispensabile possedere questo solo senso. INDICE
20 L’animale — si & detto — possiede gli altri sensi, al fine

non dell’essere, ma del benessere, ad esempio possiede -
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la vista per vedere, dato che vive in aria e in acqua
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